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Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bebauungsplan ,BriickenstraRe* in Méckmiihl-Zittlingen

1 Ausgangssituation und Aufgabenstellung

Die Stadt Méckmiihl beabsichtigt, mit dem Bebauungsplan ,Briickenstrae 1. Anderung“ das Sonder-
gebiet ,Klinik* in ein Wohn- und Mischgebiet umzuwidmen.

Im Vorfeld des Planvorhabens wurde im Auftrag der AGOS Arbeitsgruppe Objekt + Stadtplanung,
Stuttgart, durch die Planungsgruppe Okologie und Information, Unterensingen, in den Jahren 2020
und 2021 eine naturschutzfachliche Bewertung mit spezieller artenschutzrechtlicher Prifung (saP)
durchgefihrt, um mdégliche Widerstadnde aus artenschutzrechtlicher Sicht zu prifen.

Die faunistischen Untersuchungen zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) erfolgten
durch die Planungsgruppe Okologie und Information, Unterensingen zwischen Juni und September
2020 sowie zwischen Marz und August 2021 durch folgende Bearbeiter.

Siegfried Aniol, Dipl.-Biol.: Amphibien, Reptilien, Haselmaus und Schmetterlinge
Ulrich Bense, Dipl.-Biol.: Holzbewohnende Kafer

Glinter Heimbach, Dipl.-Biol.: Fledermause

Wolf Rihle, Dipl.-Ing. (FH): Vogel

Als weitere Bearbeiterinnen haben Dipl.-Biol. Birgit Férderreuther und z.T. auch Diana Férderreuther
an den frihmorgendlichen Ortsbegehungen zum Schwarmverhalten der Fledermause teilgenommen.

Planungsgruppe Okologie und Information Seite 3



Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bebauungsplan ,BriickenstraRe* in Méckmiihl-Zittlingen

11 Beschreibung des Bestandes

Das zu untersuchende innerstadtische Plangebiet liegt im Stiden des Mdéckmiuhler Ortsteils Zittlingen
und ist vor allem durch ehemalige Reha-Einrichtungen charakterisiert. Es sind zudem Grinflachen
und Gehdlzbereiche mit meist mittelalten Baumbestéanden vorhanden. Ostlich vom Planbereich ver-

lauft die Bahnlinie, im Westen flie3t die Jagst, in nordlicher Richtung befindet sich der Ort Zittlingen
und sudlich schlief3t die Klaranlage an.
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Abb. 1: Lage des Plangebiets im Raum rote Markierung; (Grundlage: Falk).

Abb. 2: Plangebiet und
nahere Umgebung
(schwarze Markierung
Anderungsgebiet; Grund-
lage Daten- und Karten-
dienst der LUBW).
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Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bebauungsplan ,BriickenstraRe* in Méckmiihl-Zittlingen

Zittlingen liegt in der GroRlandschaft Neckar- und Tauber-Gauplatten und zudem im Naturraum Ko-
cher-Jagst-Ebene (Nr. 126).

Im Planbereich befinden sich ein Schutzgebiet im Sinne der Naturschutzgesetze (§ 33-Biotope
NatSchG Ba-Wi, § 30-Biotope BNatSchG, Naturschutzgebiete, FFH-Gebiete, Vogelschutzgebiete).

Das geschutzte Offenlandbiotop Nr. 167211250568 Jagst zwischen Siglingen und Zittlingen, welches
den Flul} Jagst und den gewasserbegleitenden Auwaldstreifen (Galeriegehdlz) umfasst.

Weiterhin grenzen an:
Vogelschutzgebiet SPA 6624401 Jagst mit Seitentalern
FFH 6721341 Untere Jagst und unterer Kocher

Offenlandbiotop Nr. 167211251221 Feldgeholz stidwestlich Zittlingen (unverdéffentlicht, Information
von Frau Bastian, LRA Heilbronn, August 2021)

LSG 1.25.057 Jagsttal zwischen Jagsthausen und Méckmuhl-Zattlingen.

Der Biotopverbund Baden-Wirttemberg weist keine Gebiete aus, es ist kein Wildtierkorridor verzeich-
net.

Nachfolgende Karte verdeutlicht die Lage und Ausdehnung der erwdhnten Schutzgebiete.
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Abb. 3: Karte der Schutzgebiete; schwarze Markierung Anderungsgebiet; (Grundlage: Daten- und
Kartendienst der LUBW).
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Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bebauungsplan ,BriickenstraRe* in Méckmiihl-Zittlingen

Historischer Riickblick

Das Gebiet wurde zwischen 1837 und 1971 von der Stidzucker AG zur Zuckerproduktion genutzt, das
Areal war weitgehend versiegelt und reichte vom Bahngelande bis unmittelbar an die Jagst. Ab 1989
folgte die Nutzung als Sondergebiet ,Klinik“ und beherbergte die ,Drogenhilfe”.

Abb. 4: Luftbild aus den 1970iger Jahren

Planungsgruppe Okologie und Information Seite 6



Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bebauungsplan ,BriickenstraRe* in Méckmiihl-Zittlingen

1.2 Beschreibung des geplanten Projektes

Geplante stadtebauliche Entwicklung

Der Geltungsbereich ,Briickenstral’e® umfasst ca. 3,64 ha, die Bebauung lediglich 2,3 ha. Erstellt
werden sollen etwa 95 Wohneinheiten, dabei liegt die Grundflache unter 20.000 m2. Vorgesehen sind
Reihen- und Mehrfamilienhduser mit meist 2 Geschossen. Zwei Bestandsgebaude (Nr. 8 und 17)
werden saniert und als Kindergarten, Buros oder Wohnungen genutzt.

Zwischen der geplanten Bebauung und der Jagst bzw. den Schutzgebieten liegt ein Retentions-
bereich (Lange ca. 240 m, Breite zwischen 20 und 25 m), mit einer Flache von tber 5.000 m?, der als
Wiese ausgebildet ist.

Das Areal ist aufgefullt, im Geltungsbereich mit einer Héhe von 1,3 m bis etwa 1,7 m. Nachvollziehbar
ist dies an einem Héhensprung, die Retentionsflachen entlang der Jagst liegen auf Uferniveau, das
geplante Baugelande deutlich héher. Die dazwischen befindliche Bdschung ist mit Gehdlzen bestan-
den (2021 auf den Stock gesetzt). Hier verlauft auch Uber weite Strecken die Hochwasserlinie HQ
100. Das Gehdlz soll als Pflanzgebot/AusgleichsmalRnahme festgelegt werden (dann etwa ein Meter
hoéher gelegen als im Bestand). Es Ubernimmt die Abschirmung zu den Schutzgebieten der Jagst.

Abb. 5: Stadtebaulicher Entwurf, (Quelle Echsler Architekten, Ludwigsburg, Stand, August 2021)

Die spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP) der Planungsgruppe Okologie und Information er-
folgt auf Grundlage dieser Planung.
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Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bebauungsplan ,BriickenstraRe* in Méckmiihl-Zittlingen

2 Rechtliche Grundlagen
21 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
§ 1 (3) Nr. 4 BNatSchG besagt:

(3) Zur dauerhaften Sicherung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts sind insbe-
sondere Luft und Klima auch durch MaBnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu
schitzen; dies gilt insbesondere flir Flachen mit glinstiger lufthygienischer oder klimatischer Wirkung
wie Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete oder Luftaustauschbahnen; dem Aufbau einer nachhalti-
gen Energieversorgung insbesondere durch zunehmende Nutzung erneuerbarer Energien kommt ei-
ne besondere Bedeutung zu.

§ 39 BNatSchG besagt:

(1) Es ist verboten,

1. wild lebende Tiere mutwillig zu beunruhigen oder ohne vernlnftigen Grund zu fangen, zu verletzen
oder zu toten,

2. wild lebende Pflanzen ohne verniinftigen Grund von ihrem Standort zu entnehmen oder zu nutzen
oder ihre Bestande niederzuschlagen oder auf sonstige Weise zu verwusten,

3. Lebensstatten wild lebender Tiere und Pflanzen ohne verninftigen Grund zu beeintrachtigen oder
zu zerstoren.

Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen
Population einer Art verschlechtert.

§ 44 BNatSchG Vorschriften fiir besonders geschiitzte und bestimmte andere Tier- und Pflan-
zenarten besagt:

(1) Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschuitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu verletzen
oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu
zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten wahrend der
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu stéren; ei-
ne erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Po-
pulation einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten Arten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus der Na-
tur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren (Zugriffsverbote).

Planungsgruppe Okologie und Information Seite 8
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§ 44 Abs. 5 BNatSchG besagt:

Far nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschaft,
die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen oder von einer Behdérde durchgefiihrt werden, so-
wie flr Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungs-
verbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrte Tierarten, europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverord-
nung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Beeintrachti-
gung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fur Exemplare der be-
troffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen,
fachlich anerkannten Schutzmafinahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Enthahme, Beschadigung
oder Zerstoérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ih-
re Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung
und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erfullt wird.

Soweit erforderlich, kénnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt werden. Fir Stand-
orte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der Richtlinie 92/43/EWG aufgefuhrten Ar-
ten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend. Sind andere besonders geschiitzte Arten betroffen, liegt
bei Handlungen zur Durchfihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol} gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

§ 67 BNatSchG Befreiungen

(1) Von den Geboten und Verboten dieses Gesetzes, in einer Rechtsverordnung auf Grund des § 57
sowie nach dem Naturschutzrecht der Lander kann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn

1. dies aus Grinden des uUberwiegenden o&ffentlichen Interesses, einschliellich solcher sozialer und
wirtschaftlicher Art, notwendig ist oder

2. die Durchfuhrung der Vorschriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung fihren wirde und
die Abweichung mit den Belangen von Naturschutz und Landschaftspflege vereinbar ist.

Im Rahmen des Kapitels 5 gilt Satz 1 nur fur die §§ 39 und 40, 42 und 43.

(2) Von den Verboten des § 33 Absatz 1 Satz 1 und des § 44 sowie von Geboten und Verboten im
Sinne des § 33 Absatz 3 kann auf Antrag Befreiung gewahrt werden, wenn die Durchfiihrung der Vor-
schriften im Einzelfall zu einer unzumutbaren Belastung flihren wiirde. Im Fall des Verbringens von
Tieren oder Pflanzen aus dem Ausland wird die Befreiung vom Bundesamt fur Naturschutz gewahrt.
(3) Die Befreiung kann mit Nebenbestimmungen versehen werden. § 15 Absatz 1 bis 4 und Absatz 6
sowie § 17 Absatz 5 und 7 finden auch dann Anwendung, wenn kein Eingriff in Natur und Landschaft
im Sinne des § 14 vorliegt.

Planungsgruppe Okologie und Information Seite 9
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2.2 FFH-Richtlinie (FFH-RL)
Artikel 12 der sog. FFH-Richtlinie regelt die Verbotstatbestande fir Tierarten des Anhang IV

(1) Die Mitgliedstaaten treffen die notwendigen Mallnahmen, um ein strenges Schutzsystem fur die in
Anhang IV Buchstabe a) genannten Tierarten in deren natirlichen Verbreitungsgebieten einzufiihren;
dieses verbietet:

a) alle absichtlichen Formen des Fangs oder der Tétung von aus der Natur enthommenen Exempla-
ren dieser Arten;

b) jede absichtliche Stérung dieser Arten, insbesondere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten;

c) jede absichtliche Zerstérung oder Entnahme von Eiern aus der Natur;

d) jede Beschadigung oder Vernichtung der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten.

Artikel 13 der sog. FFH-Richtlinie regelt die Verbotstatbestande fiur Pflanzenarten des Anhang IV

(1) Die Mitgliedstaaten ergreifen die erforderlichen MalRnahmen, um ein striktes Schutzsystem fiir die
in Anhang IV Buchstabe b) angegebenen Pflanzenarten aufzubauen, das folgendes verbietet:

a) absichtliches Pflicken, Sammeln, Abschneiden, Ausgraben oder Vernichten von Exemplaren sol-
cher Pflanzen in deren Verbreitungsraumen in der Natur;

b) Besitz, Transport, Handel oder Austausch und Angebot zum Verkauf oder zum Austausch von aus
der Natur entnommenen Exemplaren solcher Pflanzen; vor Beginn der Anwendbarkeit dieser Richtli-
nie rechtmaig entnommene Exemplare sind hiervon ausgenommen.

(2) Die Verbote nach Absatz 1 Buchstaben a) und b) gelten flr alle Lebensstadien der Pflanzen im
Sinne dieses Artikels.

Artikel 16 regelt die Abweichungen

(1) Sofern es keine anderweitige zufriedenstellende Lésung gibt und unter der Bedingung, dass die
Populationen der betroffenen Art in ihnrem naturlichen Verbreitungsgebiet trotz der Ausnahmeregelung
ohne Beeintrachtigung in einem gunstigen Erhaltungszustand verweilen, kdnnen die Mitgliedstaaten
von den Bestimmungen der Artikel 12, 13 und 14 sowie des Artikels 15 Buchstaben a) und b) im fol-
genden Sinne abweichen:

a) zum Schutz der wildlebenden Tiere und Pflanzen und zur Erhaltung der naturlichen Lebensrdume;
b) zur Verhiitung ernster Schaden insbesondere an Kulturen und in der Tierhaltung sowie an Wal-
dern, Fischgrinden und Gewassern sowie an sonstigen Formen von Eigentum;

c) im Interesse der Volksgesundheit und der o6ffentlichen Sicherheit oder aus anderen zwingenden
Grinden des Uberwiegenden o&ffentlichen Interesses, einschlieRlich solcher sozialer oder wirtschaftli-
cher Art oder positiver Folgen fiir die Umwelt;

Planungsgruppe Okologie und Information Seite 10



Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bebauungsplan ,BriickenstraRe* in Méckmiihl-Zittlingen

23 Vogelschutzrichtlinie (VS-RL)

Die Vogelschutzrichtlinie schitzt sémtliche Vogelarten, die heimisch und wildlebend sind. Dies gilt fur
die Individuen, die Eier, Nester und Lebensraume.

Artikel 5

Unbeschadet der Artikel 7 und 9 erlassen die Mitgliedstaaten die erforderlichen MalRnahmen zur
Schaffung einer allgemeinen Regelung zum Schutz aller unter Artikel 1 fallenden Vogelarten, insbe-
sondere das Verbot

a) des absichtlichen Tétens oder Fangens, ungeachtet der angewandten Methode;

b) der absichtlichen Zerstérung oder Beschadigung von Nestern und Eiern und der Entfernung von
Nestern;

c) des Sammelns der Eier in der Natur und des Besitzes dieser Eier, auch in leerem Zustand;

d) ihres absichtlichen Stérens, insbesondere wahrend der Brut- und Aufzuchtzeit, sofern sich diese
Stoérung auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt;

e) des Haltens von Vogeln der Arten, die nicht bejagt oder gefangen werden diirfen.

Artikel 9 regelt die Abweichungen

(1) Die Mitgliedstaaten koénnen, sofern es keine andere zufriedenstellende Ldsung gibt, aus den
nachstehenden Griinden von den Artikeln 5 bis 8 abweichen:

a) im Interesse der Gesundheit und der 6ffentlichen Sicherheit, im Interesse der Sicherheit der Luft-
fahrt, zur Abwendung erheblicher Schaden an Kulturen, Viehbestanden, Waldern, Fischereigebieten
und Gewassern, zum Schutz der Pflanzen- und Tierwel;

b) zu Forschungs- und Unterrichtszwecken, zur Aufstockung der Bestande, zur Wiederansiedlung
und zur Aufzucht im Zusammenhang mit diesen MalRnahmen;

c) um unter streng Uberwachten Bedingungen selektiv den Fang, die Haltung oder jede andere ver-
nunftige Nutzung bestimmter Vogelarten in geringen Mengen zu ermdglichen.

24 Vorhabensbezogen relevante Arten
Bei der Ermittlung moglicherweise betroffener geschiitzter Arten sind zu bertcksichtigen:

- Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

- Arten des Anhangs 1 der Vogelschutz-Richtlinie (VSR)

- Tier- und Pflanzenarten des Anhangs 1, Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

- Sowie sonstige nach §§ 10 BNatSchG besonders oder streng geschitzte Arten,
die nach ihren naturschutzfachlichen MaRstaben als gefahrdet einzustufen sind.
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Bebauungsplan ,BriickenstraRe* in Méckmiihl-Zittlingen

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung

Artenschutzrechtliche Priifung bei Eingriffsvorhaben

25

Die Vorgehensweise bei der Erheblichkeitsabschatzung orientiert sich an einem Schema von Dr.

Kratsch (s. Abb. 6).
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Abb. 6: Vorgehensweise bei der Erheblichkeitsabschatzung nach Dr. Kratsch, 2018.
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2.6. Méglichkeiten zur Vermeidung / Uberwindung der Verbote des § 44 (1) BNatSchG
2.6.1 VermeidungsmaBnahmen

Vermeidungsmaflinahmen sollen Verbotstatbestdnde nach § 44 (1) vermeiden, dies insbesondere
wenn im Sinne der Zumutbarkeit keine vermeidbare Tétung durch das Vorhaben stattfindet, sowie der
Erhaltungszustand der lokalen artspezifischen Population nicht verschlechtert wird bzw. die 6kologi-
sche Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang bestehen bleibt.
Als Vermeidungsmafinahmen kénnen zur Ausfiihrung kommen: Zeitfenster bei Gehdlzrodungen, Zeit-
fenster der Bauarbeiten oder Inbetriebnahme.

2.6.2 MaBRnahmen zum vorgezogenen Funktionsausgleich — CEF-MaBnahmen

Treten trotz Vermeidungs- und Minderungsmaflinahmen Verbotstatbestdnde auf, missen diese tUber
sog. CEF-Malnahmen (‘continous ecological functionality’), dem vorgezogenen Funktionsausgleich
vermieden werden. Dies kann durch im Vorfeld des Bauvorhabens geschaffene Ersatzlebensraume
erreicht werden, die sich in einem rdumlich-funktionalen Zusammenhang befinden, sodass die 6kolo-
gische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang bestehen bleibt.

2.6.3 Ausnahmepriifung

Bei Vorliegen von Verbotstatbestanden im Sinne von § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG kdénnen die
artenschutzrechtlichen Verbote im Wege einer Ausnahmeprifung nach § 45 BNatSchG iberwunden
werden. Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kann von den Verboten des § 44 BNatSchG Ausnahme u. a.
erteilt werden, wenn der Nachweis erbracht werden kann, dass es zum Vorhaben keine zumutbare
Alternative gibt, was technische wie standortliche Alternativen umfasst und zwingende Griinde des
Uberwiegenden offentlichen Interesses vorliegen und bei europaischen Vogelarten sich der Erhal-
tungszustand der lokalen Population nicht verschlechtert bzw. Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie in einem glnstigen Erhaltungszustand verbleiben.
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3 Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums

Saugetiere (einschlieBlich Fledermause)

Das Verbreitungsgebiet nachfolgender Arten liegt aulRerhalb des Untersuchungsgebiets:

Luchs (Lynx lynx), Wildkatze (Felis silvestris), Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii), Nymphenfleder-
maus (Myotis alcathoe), GroRe Bartfledermaus (Myotis brandtii), Wimperfledermaus (Myotis emargi-
natus), Weillrandfledermaus (Pipistrellus kuhlii), Grolte Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequinum)

Es fehlen entsprechende Habitatstrukturen innerhalb des Vorhabensraums fiir folgende Arten:
Feldhamster (Cricetus cricetus)

Das Untersuchungsgebiet liegt innerhalb des Verbreitungsgebietes folgender Arten:

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus), Biber (Castor fiber), Breitfligelfledermaus (Eptesicus se-
rotinus), Haselmaus (Muscardinus avellanarius), Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Wasser-
fledermaus (Myotis daubentonii), GroRes Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis
mystacinus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Groler
Abendsegler (Nyctalus noctula), Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), Zwergfledermaus (Pi-
pistrellus pipistrellus), Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Braunes Langohr (Plecotus auri-
tus), Graues Langohr (Plecotus austriacus), Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Alle heimischen Fledermausarten sind nach § 7 i.V.m. § 15 BNatSchG national streng geschiitzt so-
wie im Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet.
Végel

Alle europaischen, wildlebenden Vogelarten sind in Artikel 1 der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt und
fallen unter die Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG.

Reptilien

Das Verbreitungsgebiet der Arten liegt aulRerhalb des Untersuchungsgebiets:
Askulapnatter (Zamenis longissimus), Westliche Smaragdeidechse (Lacerta bilineata), Mauerei-
dechse (Podarcis muralis), Europaische Sumpfschildkréte (Emys orbicularis)

Es fehlen entsprechende Habitatstrukturen innerhalb des Vorhabensraums fiir folgende Art:
Schlingnatter (Coronella austriaca)

Ein Vorkommen folgender Art ist moglich:
Zauneidechse (Lacerta agilis)
Amphibien

Das Verbreitungsgebiet folgender Arten liegt aul3erhalb des Untersuchungsgebiets:
Alpensalamander (Salamandra atra), Geburtshelferkrote (Alytes obstetricans), Knoblauchkrote
(Pelobates fuscus), Moorfrosch (Rana arvalis)
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Es fehlen entsprechende Habitatstrukturen innerhalb des Vorhabensraums fiir folgende Arten:
Kammolch (Triturus cristatus), Gelbbauch-Unke (Bombina variegata)), Kreuzkrote (Bufo calamita),
Wechselkrote (Bufo viridis), Europaischer Laubfrosch (Hyla arborea), Springfrosch (Rana dalmatina),
Kleiner Wasserfrosch (Rana lessonae)

Schmetterlinge

Das Verbreitungsgebiet folgender Arten liegt auflserhalb des Untersuchungsgebiets:

Apollofalter (Parnassio apollo), Blauschillernder Feuerfalter (Lycaena helle), Eschen-Scheckenfalter
(Euphydryas maturna), Gelbringfalter (Lopinga achine), Haarstrangwurzeleule (Gortyna borelii luna-
ta), Schwarzer Apollofalter (Parnassio mnemosyne), Wald-Wiesenvogelchen (Coenonympha hero),
Quendel-Ameisenblauling (Maculinea arion)

Es fehlen entsprechende Habitatstrukturen innerhalb des Vorhabensraums fiir folgende Arten:
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous), Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling
(Maculinea teleius), Spanische Fahne (Callimorpha quadripunctaria)

Ein Vorkommen folgender Arten ist moglich:

Grolier Feuerfalter (Lycaena dispar) und Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina), deren
Futterpflanzen (Rumex spec. bzw. Oenothera spec.) im Planbereich und dessen Umgebung stellen-
weise vorkommen.

Kafer

Das Verbreitungsgebiet folgender Arten liegt auflderhalb des Untersuchungsgebiets:
Heldbock (Cerambyx cerdo), Schmalbindiger Breitfligel-Taumelkafer (Graphoderus bilineats), Alpen-
bock (Rosalia alpina)

Ein Vorkommen folgender Art ist moglich:
Eremit (Osmoderma eremita)

Libellen

Das Verbreitungsgebiet folgender Arten liegt aufl3erhalb des Untersuchungsgebiets:
Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes), Grol3e Moosjungfer (Leucorrhinia pectoralis), Sibirische
Winterlibelle (Sympecma paedisca), Zierliche Moosjungfer (Leucorrhinia caudalis)

Es fehlen entsprechende Habitatstrukturen innerhalb des Vorhabensraums fiir folgende Art:
Grine Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Weichtiere

Das Verbreitungsgebiet folgender Arten liegt aul3erhalb des Untersuchungsgebiets:
Gemeine Flussmuschel (Unio crassus), Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus)

Pflanzen

Das Verbreitungsgebiet folgender Arten liegt aul3erhalb des Untersuchungsgebiets:

Biegsames Nixkraut (Najas flexilis), Bodensee-Vergissmeinnicht (Myosotis rehsteineri), Kleefarn
(Marsilea quadrifolia), Kriechender Scheiberich (Apium repens), Liegendes Bichsenkraut (Lindernia
procumbens), Prachtiger Dunnfarn (Trichomanes speciosum), Sand-Silberscharte (Jurinea cyanoi-
des), Sommer-Drehwurz (Spiranthes aestivalis), Sumpf-Gladiole (Gladiolus palustris), Sumpf-
Glanzkraut (Liparis loeselii)

Es fehlen entsprechende Habitatstrukturen innerhalb des Vorhabensraums fiir folgende Arten:
Dicke Trespe (Bromus grossus), Frauenschuh (Cypripedium calceolus)
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4 Vorhabensbezogen relevante Arten und Erheblichkeitsabschéatzung

Auf Grundlage der in den Jahren 2020 und 2021 durchgeflhrten faunistischen Untersuchungen sind
die Tierartengruppen der Voégel, Fledermduse, Amphibien und Reptilien fur die vorhabenbezogene
Erheblichkeitsabschatzung von Relevanz.

Vorhabenswirkungen

Anhand der Projektbeschreibung lassen sich die Wirkfaktoren ableiten sowie ihre Auswirkungen auf
die betroffenen Tierarten. Die Differenzierung erstreckt sich auf bau-, anlage- und betriebsbedingte

Wirkungen.

Baubedingte Wirkungen

Wirkfaktor

Beschreibung der Wirkung

Betroffene Art (Artengruppe)

Baularm (Maschinen und Perso-
nen) verursacht akustische und vi-
suelle Stérungen sowie Erschiitte-

rungen.

Flacheninanspruchnahme durch Verlust von potentiellen Habitaten Vogel
BaumaRnahmen und Teilhabitaten. Flederméause
Amphibien
Reptilien
Staub- und Schadstoffimmissionen Beeintrachtigung von potentiellen Vogel
durch Baumaschinen Habitaten und Teilhabitaten sowie Flederméause
Beeintrachtigung von Individuen. Amphibien
Reptilien
Baularm (Maschinen und Personen) Beunruhigung von Individuen Vogel
verursacht akustische und visuelle (Flucht- und Meidetendenzen); Flederméause
Stdérungen sowie Erschitterungen Beeintrachtigung von potentiellen Amphibien
Habitaten und Teilhabitaten. Der Reptilien

Anlagebedingte Wirkungen

Wirkfaktor

Beschreibung der Wirkung

Betroffene Art (Artengruppe)

Flacheninanspruchnahme durch Be-

bauung, Versiegelung und Nutzung

Verlust von potentiellen Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten.

Vogel
Fledermause
Amphibien
Reptilien

Betriebsbedingte Wirkungen

Wirkfaktor

Beschreibung der Wirkung

Betroffene Art (Artengruppe)

Akustische und visuelle Storreize

Fluchtreaktion, Irritationen, visuelle

Storreize.

Vogel
Flederméause
Amphibien
Reptilien
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Die Ermittlung der Verbotstatbestdnde gem. § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Bericksichtigung eventuell erforderlicher und verbindlicher Vermeidungs- und Minimierungs-
mafnahmen und/oder Ausgleichsmalinahmen.

4.1 Amphibien

Die Gruppe der Amphibien wurde im Plangebiet und dessen unmittelbarer Umgebung durch Dipl.-
Biol. Siegfried Aniol in den Untersuchungsjahren 2020 und 2021 bearbeitet.

Die Bestandsaufnahmen erfolgten im Verlauf von insgesamt sieben Ortsbegehungen am 30. Juni
2020, 22. September 2020, 30. April 2021, 3. Juni 2021, 19. Juni 2021, 23. Juli 2021 und am 20. Au-
gust 2021. Die Freilandarbeiten erfolgten flachendeckend tagsiiber bei sonniger und wechselhafter
Witterung.

Unter Berlcksichtigung der Lebensraumanspriiche der einheimischen Amphibien wurden wechsel-
feuchte Standorte und vier Stillgewasser (Folienteiche) des Plangebiets sowie angrenzende Bereiche,
wie Bdschungen, Graben und Gehodlzsdume sowie die Uferbereiche der Jagst kontrolliert. Zum
Nachweis von Amphibien und deren Larven wurden die Folienteiche im Planbereich aul’erdem mit
einem Kescher beprobt. Die Artbestimmungen erfolgten nach Blab & Vogel (1989) sowie Nollert &
Nollert (1992).

Der Grasfrosch konnte im Untersuchungsjahr 2020 nicht nachgewiesen werden. Dagegen konnte die
Art im nérdlichen Teil des Plangebiets am 28. Marz 2021 durch Dipl.-Ing. (FH) Wolf Rihle in einem
Folienteich bei Gebdude-Nr. 12 anhand von Laichballen nachgewiesen werden. Im weiteren Verlauf
der Freilanduntersuchung konnten hier und in einem weiter ndrdlich gelegenen Folienteich auch
Kaulquappen des Grasfroschs vorgefunden werden (s. Bestands- und Fundortkarte im Anhang).
Adulttiere oder abwandernde Jungtiere konnten hingegen nicht festgestellt werden. Als mdgliche Ur-
sache hierfir ist in ein erhdhter Feinddruck in den Folienteichen, u.a. durch die Ringelnatter (Natrix
natrix), die an zwei Ortsterminen im Juni 2021 bei der Jagd auf Kaulquappen beobachtet werden
konnte (s.u.) aber auch durch rduberische Wasserinsekten (u.a. Libellenlarven) anzunehmen.

Im ndrdlichen Teil des Plangebiets gelang in einem der Folienteiche in den Jahren 2020 und 2021
auch der Nachweis von jeweils zwei adulten Teichfréschen sowie beim Ortstermin am 23.07.2021 der
Nachweis eines semiadulten Teichfroschs im Uferbereich der Jagst (s. Bestands- und Fundortkarte
im Anhang). Fir die Teichfrosche ergaben sich keine Hinweise auf eine Reproduktion, wie z.B. durch
Larven und abwandernde Jungtiere, die wenigen im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Individu-
en sind vermutlich aus angrenzenden Lebensraumen zugewandert.

Der Grasfrosch (Rana temporaria) ist besonders geschutzt nach BNatSchG und gemafR BArtSchV,
auf der Vorwarnliste der Roten Liste von Baden-Wurttemberg sowie der BRD und im Anhang V der
FFH-Richtlinie (vgl. Laufer, H., 1999; Kuhnel, K.-D., Geiger, A., Laufer, H., Podloucky, R. & Schlip-
mann, M., 2009 sowie Richtlinie 92/43/EWG (FFH), 1992).

Der Teichfrosch (Pelophylax esculentus) ist besonders geschutzt nach BNatSchG und gemal BArt-
SchV. Die Art ist in der Roten Liste der BRD als ,nicht gefahrdet* eingestuft und in der Roten Liste
von Baden-Wirttemberg gelten die Bestandsdaten als ,defizitar“. Der Teichfrosch ist zudem im An-
hang V der FFH-Richtlinie aufgefihrt und es gilt fir diese Amphibienart die Verantwortlichkeit
Deutschlands (vgl. Laufer, H., 1999, Rote-Liste-Gremium Amphibien und Reptilien, 2020 sowie Richt-
linie 92/43/EWG (FFH), 1992).
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Die vier Folienteiche im Planbereich zeigten in den beiden Untersuchungsjahren 2020 und 2021 eine
sehr unterschiedliche Auspragung im Hinblick auf Wasserflihrung, Bewuchs der Uferbereiche und der
Wasseroberflache sowie Besonnung bzw. Beschattung durch angrenzende Gehdlze, einer der Foli-
enteiche im nérdlichen Teil des Plangebiets war im Untersuchungsjahr 2021 durchgehend trockenge-
fallen, hier konnten keine Amphibien vorgefunden werden. Im Winterhalbjahr 2020/2021 ist zudem ein
Grofteil der Geholze des Plangebiets entfernt worden.

Auf Grundlage der Ergebnisse der Freilanduntersuchung ist beim Gras- und Teichfrosch von einer
insgesamt geringen Individuenzahl im Plangebiet auszugehen.

Weitere Amphibienarten konnten im Plangebiet sowie in angrenzenden Bereichen nicht nachgewie-
sen werden.

Abb. 7: Folienteich bei Gebaude Nr. 8, Fundstelle des Teichfroschs, links die Briickenstralle.

4.1.1 Erheblichkeitsabschiatzung Amphibien

Der im Plangebiet nachgewiesene Grasfrosch (Rana temporaria) ist besonders geschitzt nach
BNatSchG und gemanR BArtSchV, auf der Vorwarnliste der Roten Liste von Baden-Wirttemberg so-
wie der BRD und im Anhang V der FFH-Richtlinie. Der Teichfrosch (Pelophylax esculentus) ist be-
sonders geschitzt nach BNatSchG und gemaf BArtSchV. Der Teichfrosch ist zudem im Anhang V
der FFH-Richtlinie aufgeflhrt und es gilt fir diese Amphibienart die Verantwortlichkeit Deutschlands.
Daher ist fur diese nach BNatSchG besonders geschitzten und in der FFH-RL im Anhang V aufgelis-
teten Amphibienarten eine Konfliktermittlung gemaf § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit § 44
Abs. 5 BNatSchG durchzufiihren.
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Konfliktermittiung Grasfrosch (besonders geschitzt, Vorwarnliste BW und D, Art in Anhang V der
FFH-RL) und Teichfrosch (besonders geschitzt, Art in Anhang V der FFH-RL)

BNatSchG Wirkungsprognose Verbots- | MaBnhahmen Verbotstat-
tatbe- bestand mit
stand MaRnahmen

§ 44 Abs. 1, Nr. 1 Fundstellen des Gras-und | ja Anlage und Betrieb der Baustelleneinrich- nein

Unvermeidbare des Teichfroschs befinden tungen sind auf ein mdglichst kleines Areal

Tétung, Entnah- sich im Planbereich, eine zu begrenzen, ohne weitere Inanspruch-

me, Fang Tétung kann daher nicht nahme von Bereichen auflerhalb der Baufla-

ausgeschlossen werden. che, die ggf. mit einem Bauzaun abzugren-
zen ist (Vermeidungs- und Minimierungs-
malnahme V 1). Die Baustelleneinrichtung
und insbesondere Bodeneingriffe dirfen erst
nach erfolgter Umsetzung der im Plangebiet
befindlichen Amphibien erfolgen (s.u.).
Umsetzung der im Plangebiet befindlichen
Gras- und Teichfrésche bzw. ihrer Entwick-
lungsstadien mittels Hand- und Kescherfang
aus dem Planbereich in die zuvor angeleg-
ten Ersatzhabitate (s.u.) (Vermeidungs- und
MinimierungsmalBnahme V 2).
Abschirmung der beiden als Ersatzhabitate
im sudlichen Teil des Plangebiets angeleg-
ten Stillgewasser (s.u.) und durchgangig der
weiteren sldlichen Grenze des Planbereichs
mittels Folienzaun wahrend der Baumal3-
nahmen (Vermeidungs- und Minimierungs-
malnahme V 3).

§ 44 Abs. 1, Nr. 2 Fundstellen des Gras-und | ja s.0. nein

Erhebliche St6- des Teichfroschs befinden

rung wahrend sich im Planbereich, eine

sensibler Zeiten Stérung kann daher nicht

ausgeschlossen werden.
§ 44 Abs. 1, Nr. 3 Fortpflanzungs- und Ruhe- | ja Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahme nein

Zerstdrung von
Fortpflanzungs-
und Ruhestatten in
Verbind. mit §44
Abs. 5

statten des Gras- und des
Teichfroschs befinden sich
im Planbereich und kon-
nen daher zerstort wer-
den.

V1,V2undV 3 (s.0.).

Als Ausgleichs- bzw. CEF-MalRnahme Anla-
ge von zwei Stillgewassern als Ersatzhabita-
te im sldlichen Teil des Plangebiets in den
hier befindlichen Wiesenflachen bei der
Jagst (CEF-MaRnahme CEF 1).

Uferabflachung am Ernsteinbach im sidli-
chen Teil des Plangebiets (CEF-MafRnahme
CEF 2).

Bei Durchfiihrung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen sowie CEF-
MaRnahmen sind die Verbotstatbestdande des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit § 44 Abs. 5
BNatSchG nicht gegeben. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population durch den geplanten Eingriff ist nicht auszugehen.
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4.2 Reptilien

Die Gruppe der Amphibien wurde im Plangebiet und dessen unmittelbarer Umgebung durch Dipl.-
Biol. Siegfried Aniol in den Untersuchungsjahren 2020 und 2021 bearbeitet.

Die Bestandsaufnahmen erfolgten im Verlauf von insgesamt sieben Ortsbegehungen am 30. Juni
2020, 22. September 2020, 30. April 2021, 3. Juni 2021, 19. Juni 2021, 23. Juli 2021 und am 20. Au-
gust 2021. Die Freilandarbeiten erfolgten flachendeckend tagsuber bei sonniger und wechselhafter
Witterung.

Unter Berlcksichtigung der Lebensraumanspriche der einheimischen Reptilien wurden hierbei son-
nenexponierte Bereiche des Plangebiets und angrenzende Bereiche wie Bdschungen, Weg- und
StraBenrander, Griinflachen und Gehélzsaume sowie die Uferbereiche der Jagst kontrolliert. Bei jeder
Begehung des Untersuchungsgebiets wurden als Habitate flir Reptilien und insbesondere die fir
Zauneidechsen besonders geeignete Stellen mehrmals aufgesucht.

Im Verlauf der Freilanduntersuchung konnte die Zauneidechse in den Jahren 2020 und 2021 im nérd-
lichen und zentralen Teil sowie am sudlichen und 6stlichen Rand des Plangebiets anhand von insge-
samt zwei Adulttieren, zwei semiadulten Individuen und einem Jungtier nachgewiesen werden. In den
unmittelbar an den Geltungsbereich angrenzenden Bereichen gelang der Nachweis von insgesamt
zwei semiadulten Individuen der Zauneidechse (s. Bestands- und Fundortkarte im Anhang).

Die Bestandsaufnahmen der Zauneidechse im Untersuchungsgebiet sowie deren Ergebnisse sind in
nachfolgender Tabelle zusammengefasst dargestellt.

Tab. 1: Bestandsaufnahmen der Zauneidechse im Bereich und Umfeld des Plangebiets in den Jahren
2020 und 2021.

Datum Uhrzeit Witterung Nachweise im Plangebiet Nachw<|—:‘3|lse au@erhalb des
angebiets
30.06.20 | 10:30-17:00 | sonnige und 1 Adulttier keine
bewdlkte Ab-
schnitte, warm
22.09.20 | 10:00-14:00 | sonnig, warm 1 Jungtier keine
30.04.21 | 11:00-13:30 | bedeckt, kiihl keine keine
03.06.21 | 10:00-15:00 | sonnige und 1 Adulttier keine
bewdlkte Ab-
schnitte, warm
19.06.21 | 08:50-15:45 | sonnige und 1 Jungtier keine
und 17:15- bewdlkte Ab-
18.45 schnitte, warm
23.07.21 | 09:15-16:45 | sonnige und 1 semiadultes Individuum 1 semiadultes Individuum
bewdlkte Ab-
schnitte, warm
20.08.21 | 10:15-14:15 | sonnige und 1 semiadultes Individuum 1 semiadultes Individuum
bewdlkte Ab-
schnitte, warm

Auf Grundlage der Ergebnisse der Freilanduntersuchung besiedelt die Zauneidechse demnach son-
nenexponierte Bereiche des Plangebiets in einer, bezogen auf die Gesamtflache, eher geringen Indi-
viduendichte.
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Aus den tatsachlich im Plangebiet nachgewiesenen Individuenzahlen ergibt sich auf Grundlage von
zwei Adulttieren, zwei semiadulten Individuen und einem Jungtier eine daraus abgeleitete Groflie der
lokalen und vom geplanten Eingriff direkt betroffenen Population von 12 Adulttieren, 12 semiadulten
Individuen und sechs Jungtieren (Korrekturfaktor: 6). Der Raumbedarf von auf diese Weise ermittel-
ten 12 Adulttieren betragt auf Grundlage eines Raumbedarfs von 150 m? je Adulttier insgesamt 1800
m?. Demnach ist fiir die Anzahl der rechnerisch ermittelten Adulttiere des Plangebiets eine Ersatzfla-
che von 1800 m? bzw. 0,18 ha bereitzustellen.

Anmerkung: Die Ableitung der GroR3e der lokalen Population im Planbereich sowie des daraus resul-
tierenden Raumbedarfs fir die Ausgleichsflache erfolgt auf Grundlage von: Laufer, H. (2014): Praxis-
orientierte Umsetzung des strengen Artenschutzes am Beispiel von Zaun- und Mauereidechsen. Na-
turschutz und Landschaftspflege in Baden-Wiirttemberg, 77: 93-142.

Die Zauneidechse zeigt eine starke Praferenz fir Ruderalflachen, offenes bis locker bewachsenes
Gelande und Saume und besiedelt als eurydke Art auch stark anthropogen beeinflusste Lebensrau-
me (vgl. Hafner, A. & Zimmermann, P. in: Laufer, H., Fritz, K. & Sowig, P. (2007).

Die Zauneidechse (Lacerta agilis) ist streng geschiitzt nach BNatSchG, auf der Vorwarnliste der Ro-
ten Liste von Baden-Wirttemberg und im Anhang IV der FFH-Richtlinie (vgl. Laufer, H., 1999, Richtli-
nie 92/43/EWG (FFH), 1992). Die Zauneidechse ist auerdem auf der Vorwarnliste der Roten Liste
der BRD (vgl. Kuihnel, K.-D., Geiger, A., Laufer, H., Podloucky, R. & Schlipmann, M., 2009). Der Er-
haltungszustand der Zauneidechse in Baden-Wurttemberg wird als ungunstig-unzureichend angege-
ben (vgl. LUBW 2019).

Als weitere Reptilienart konnte die Ringelnatter im Jahr 2021 anhand von insgesamt drei Jungtieren
im noérdlichen Teil des Plangebiets an zwei Folienteichen nachgewiesen werden (s. Bestands- und
Fundortkarte im Anhang). Es gelangen keine Nachweise der Ringelnatter in unmittelbar an den Gel-
tungsbereich angrenzenden Bereichen. Eine Aussage zur Populationsgrof3e der Ringelnatter im Plan-
gebiet und dessen naherer Umgebung ist aufgrund der versteckten Lebensweise dieser Reptilienart
nicht moglich. Der Nachweis von Jungtieren ist jedoch ein Hinweis darauf, dass die Ringelnatter im
Bereich des Plangebiets reproduzieren kénnte bzw. hier geeignete Eiablageplatze vorfindet. Aufgrund
der Habitatanspriiche dieser Reptilienart ist jedoch zunachst von einem Vorkommen der Ringelnatter
in den Uferbereichen der Jagst auszugehen.

Die Ringelnatter (Natrix natrix) ist besonders geschitzt nach BNatSchG, in der Roten Liste von Ba-
den-Wirttemberg als ,gefahrdet® (vgl. Laufer, H., 1999) und in der Roten Liste der BRD ebenfalls als
.gefahrdet eingestuft (vgl. Rote-Liste-Gremium Amphibien und Reptilien, 2020).

Im Falle der Ringelnatter ist eine Vergramung, ggf. auch eine Umsetzung von im Plangebiet befindli-
chen Individuen in angrenzende Bereiche im Vorfeld der Baumaflnahmen mit anschlieBender Ab-
schirmung dieser Bereiche mittels Folienzaun wahrend der Baumaflinahmen notwendig.

Die im Zuge des Ausgleichskonzepts fur Amphibien als CEF-MaRRnahme vorgesehene Anlage von
zwei Stillgewassern bei der Jagst als Ersatzhabitate im sudlichen Teil des Plangebiets (CEF-Maf3-
nahme CEF 1) und die Uferabflachung am Ernsteinbach (CEF-MalRnahme CEF 2) bertcksichtigen
auch die Lebensraumanspriiche der Ringelnatter.

Im Planbereich konnten trotz intensiver Suche keine weiteren Reptilienarten nachgewiesen werden.
Als Hauptgriinde hierfiir kbnnen die insgesamt flache Auspragung der fur Reptilien potentiell geeigne-
ten Habitatstrukturen, Beschattung durch Gehdlze und bisher noch regelmaRige Mahd der Garten-
und Grunflachen im Plangebiet und insbesondere Isolation durch angrenzende Bebauung und Ver-
kehrsflachen angenommen werden. Die Lage im Ort bedingt zusatzliche Stérungen, z.B. durch Frei-
zeitnutzung und Hauskatzen.
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4.21 Erheblichkeitsabschatzung Reptilien - Zauneidechse

Die Zauneidechse konnte im Plangebiet und in unmittelbar angrenzenden Bereichen nachgewiesen
werden. Daher ist flr diese nach BNatSchG streng geschiitzte und in der FFH-RL im Anhang IV auf-
gelistete Art eine Konfliktermittiung nach BNatSchG gemaf § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit

§ 44 Abs. 5 BNatSchG durchzufiihren.

Konfliktermittlung Zauneidechse (streng geschiitzt, Vorwarnliste BW und BRD)

Verbots- Verbotstat-
BNatSchG Wirkungsprognose t Malnahmen bestand mit
atbestand MaRnahmen
§ 44 Abs. 1, Nr. 1 Die Fundstellen der ja Anlage und Betrieb der Baustelleneinrich- nein
Unvermeidbare Zauneidechse befin- tungen sind auf ein mdglichst kleines Areal
Tétung, Entnah- den sich im Planbe- innerhalb des Plangebietes zu begrenzen
me, Fang reich oder grenzen (Vermeidungs- und Minimierungsmafnahme
an den Planbereich V 1). Sollten die BaumaRnahmen in der Zeit
an. von Marz bis Oktober erfolgen, ist das Bau-
Im Zuge der Bau- gebiet in stdlicher und dstlicher Richtung
mafRnahmen kénnen mittels Folienzaun abzuschirmen. Fir den
Individuen der Zaun- Folienzaun ist eine UV-bestandige PE-Folie
eidechse getotet zu verwenden und die Vegetation durch re-
werden. gelmaRige Mahd zuriickzuhalten, um ein
Uberklettern des Folienzauns durch Zaun-
eidechsen zu verhindern (Vermeidungs- und
MinimierungsmafRnahme V 2). Umsetzung
der im Planbereich befindlichen Individuen
mittels Handfang rechtzeitig vor dem Bau-
beginn in hierfur geeignete Ersatzflachen,
die im Zuge der CEF-MaRnahmen (s.u.)
rechtzeitig angelegt und bereitgestellt wur-
den (Vermeidungs- und Minimierungsmaf-
nahme V 3). Wahrend der Umsetzung und
wahrend der BaumafRnahmen sind die Er-
satzhabitate in Richtung Plangebiet eben-
falls mittels Folienzaun abzuschirmen.
§ 44 Abs. 1, Nr. 2 Die Fundstellen der ja s.0. nein
Erhebliche Sto- Zauneidechse befin-
rung wahrend den sich im Planbe-
sensibler Zeiten reich oder grenzen
an den Planbereich
an.
Eine erhebliche St6-
rung der lokalen Po-
pulation kann daher
nicht ausgeschlos-
sen werden.
§ 44 Abs. 1, Nr. 3 Die Fundstellen der ja Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahme nein
Zerstoérung von Zauneidechse befin- V1,V 2undV 3 (s.0.). Aufwertung der in
Fortpflanzungs- den sich im Planbe- sudlicher Richtung vom Plangebiet befindli-
und Ruhestatten in | reich oder grenzen chen Flachen im Bereich der Klaranlage
Verbindung mit an den Planbereich durch Anlage von flinf Steinschittungen
§ 44 Abs. 5 an. (Lange ca. 2 m, Breite ca. 0,5 m, Hohe ca.
Im Zuge der Bau- 0,3 m), sieben Totholzhaufen (Lange ca. 1,5
maflnahmen kénnen m, Breite ca. 1,0 m, Héhe ca. 0,5 m) und von
Fortpflanzungs- und drei Sandlinsen (Lange ca. 2,0 m, Breite ca.
Ruhestatten zerstort 1,0 m, Tiefe ca. 0,7 m) als zusatzliche Le-
werden. bensrdume bzw. Eiablageplatze fir die Zau-
neidechse (CEF-MalRnahme CEF 3). Erst
nach Etablierung der Ersatzlebensraume
kann die Umsetzung der Zauneidechsen aus
dem Planbereich in die neu geschaffenen
Lebensrdume erfolgen.

Bei Durchfihrung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen sowie CEF-
MaRnahmen sind die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit § 44 Abs. 5
BNatSchG nicht gegeben. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes der loka-
len Population durch den geplanten Eingriff ist nicht auszugehen.
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43 Végel

Die Erfassung der Avifauna im Plangebiet sowie unmittelbar angrenzenden Bereichen erfolgte durch
Dipl.-Ing. (FH) Wolf Rihle im Verlauf von insgesamt finf Begehungen am 28.03.2021, 11.4.2021,
30.04.2021, 23.05.2021 und 04.06.2021.

Das Plangebiet sowie unmittelbar angrenzende Bereiche (Untersuchungsgebiet) wurden flachende-
ckend begangen, die Unterscheidung der einzelnen Arten erfolgte vor allem anhand des spezifischen
Reviergesangs und aufgrund von Sichtbeobachtungen. Zusatzlich wurde der angrenzende Uferbe-
reich sowie die Jagst entlang des Bebauungsplanes mit einbezogen.

DarUber hinaus wurden auch Verhaltensweisen wie Nestbau, Futterzutrag, Revierauseinanderset-
zungen und so weiter als Hinweise auf ein Brutvorkommen gedeutet. Die Beobachtungen wurden als
Karteneintrage festgehalten und protokolliert; regelmafig auftretende Nahrungsgaste wurden geson-
dert vermerkt. Die Revierkartierung orientierte sich an den Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvégel Deutschlands (2005, SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FISCHER, K. GEDEON, T.
SCHIKORE, K. SCHRODER & C. SUDFELDT).

Insgesamt konnten 36 Vogelarten angetroffen und identifiziert werden. Davon sind 15 Brutvigel im
Gebiet, 5 Brutvogel randlich. Hierunter fallen ein Dohlen- und Turmfalkenpaar, die im benachbarten
Silo briiten. Drei Arten wurden z. T. mehrfach als Nahrungsgaste beobachtet.

Weiterhin wurden elf Arten nur an und in der Jagst nachgewiesen. Zusatzlich wurden drei Arten nur
im hohen Uberflug festgestellt und gehen nicht in die Liste ein (M&usebussard, Rabenkrahe,
Schwarzmilan).

Es sind keine Brutvdgel der Roten Liste betroffen.

In und an den Bestandsgebauden konnte die Kohimeise mit einem Brutnachweis (futtertragend) in
einen Dachbereich nachgewiesen werden. Die Bachstelze im sudlichen Gebdude. Diese Arten
verlieren bei einem Abriss und einer Neubebauung ihre Brutplatze und sind zu kompensieren.

Eine Gesamtschau erlaubt die nachfolgende Tabelle, die Karte zur Avifauna sowie die Ergdnzungs-
karte zum Gansesager.
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Tab. 2: Artenliste und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vogelarten (2021).

Status Schutz Rote Liste
Artname Abk. | im Ge- T.re"d
e BG VSR BW D in BW

Amsel Turdus merula A Bv/Ng b 1 * * 0
Bachstelze Motacilla alba Ba Bv b 1 * * I
Blaumeise Parus caeruleus Bm Bn b 1 * * 0
Buchfink Fringilla coelebs B Bv b 1 * * 1l
Buntspecht* Dendrocopus major Bs Bv, Ng b 1 * * =
Dohle* Coloeus monedula D Bn b 1 * * ™
Elster Pica pica E Bn b 1 * * 1
Girlitz Serinus serinus Gi Bv b 1 * * 1l
Grinfink Carduelis chloris Gf Bv b 1 * * =
Grunspecht* Picus viridis Gl Bv s 1 * * 1
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros Hr Bv b 1 * * =
Kohlmeise Parus major K Bn b 1 * * =
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla Mg Bv b 1 * * 1
Ringeltaube Columba palumbus Rt Bv b 1 * * ™
Rotkehlchen Erithacus rubecula R Bv b 1 * * =
Singdrossel* Turdus philomelos Sd Bv b 1 * * i
Stieglitz Carduelis carduelis Sti Bv b 1 * * 1
Turmfalke* Falco tinnunculus Tf Bv s 1 \% * =
Zaunkénig Z('er;)glodytes troglody- b Bv b 1 . . _
Zilpzalp Phylloscopus collybita Zi Bv b 1 * * =
Brutvogelarten: 15

Brutvogelarten, randlich*: 5

Nahrungsgaste: (2)

Durchziigler/Uberflieger: -

Gesamtartenzahl: 20

Erlauterungen:

Abk.: Abkiirzung (Bestandskarte), * Brutvogel randlich (siehe Karte)
Status: Bv = Brutvogelart bzw. Brutverdacht, Bn=Brutnachweis, Ng = Nahrungsgast, U = Uberflieger, Dz =

Durchzigler

Schutz: BG = Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschiitzt, s = streng geschitzt; VSR = Vogelschutz-

richtlinie: 1 — gemaf VSR geschiitzt, | - Art nach Anhang |, Z - Zugvogelart nach Artikel 4 Abs. 2

Rote Liste: BW = Rote Liste Baden-Wiirttemberg (BAUER et al. 2016), D = Rote Liste Deutschland (NABU 2016):
0 — Bestand erloschen, 1 — vom Aussterben bedrohte Art, 2 — stark gefahrdete Art, 3 — gefahrdete Art, V - Art der
Vorwarnliste; * - nicht gefahrdet; Neo — regelmaRig britende Neozoen; R - extrem seltene Art oder Art mit Rest-

riktion

Trend fiir den Zeitraum 1985-2009 gemaR Rote Liste Baden-Wiirttemberg (BAUER et al. 2016):

11| kurzfristige sehr starke Brutbestandsabnahme um mehr als 50 %, || kurzfristig starke Brutbestandsabnahme
um mehr als 20 %, = kurzfristig stabiler bzw. leicht schwankender Brutbestand (Veranderungen < 20 %), 1 kurz-
fristig um mehr als 20 % zunehmender Brutbestand, 11 kurzfristig um mehr als 50 % zunehmender Brutbestand
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Von den 36 nachgewiesenen Arten sind 15 Brutvégel des Untersuchungsgebietes, sowie finf Arten
Brutvogel der direkten Umgebung (Buntspecht, Dohle, Griinspecht, Singdrossel, Turmfalke). Bei dem
Buntspecht wird davon ausgegangen, dass er in den Eschen am gegentiberliegenden Ufer briitet. Zur
Nahrungssuche hielt er sich auch im Gebiet auf. Die Dohle briitet in dem Silobereich, hier wurde
Nestbau und Nutzung beobachtet. Auch das Turmfalkenpaar wurde hier mehrfach gesichtet. Der
Grunspecht wurde mehrfach in der Umgebung revieranzeigend akustisch erfasst. Eine Singdrossel
am gegenuberliegenden Jagstufer und jenseits der Bahnlinie.

Bei den 11 Vogelarten an der Jagst handelt es sich um Arten, welche zur Brutzeit nachgewiesen
werden konnten (vgl. Tab. 3) und die Erganzungskarte Gansesager

Tab. 3: Vogelarten an der Jagst (Nachweise wahrend der Brutzeit 2021)

Status Schutz Rote Liste
Artname Abk. | im Ge- Trend
e BG VSR BW D in BW

Gansesager Mergus merganser Gas Bv b 1 * \Y 1
Gartenbaumlaufer Certhia brachydactyla Gb Bv, Ng b 1 * * =
Gebirgsstelze Motacilla cinerea Ge Bv, Ng b 1 * * =
Gelbspotter Hippolais icterina Gp D b 1 3 * I
Graureiher Ardea cinerea Grr Ng b 1 * * =
Hoéckerschwan Cygnus olor Ho Bv, Ng b 1 * * 0
Nachtigall %f/’;’g,’fo mega- N D b 1 * * =
Schwanzmeise Aegithalos caudatis Sm Bv b 1 * * =
Stockente Anas platyrhynchos Sto Bv b 1 \% * 1
Wacholderdrossel Turdus pilaris wd Bv* b 1 * * 1l
Waldwasserlaufer Tringa ochropus Waw D b 1 - * -
Brutvogelarten:
Nahrungsgaste:
Durchziigler/Uberflieger: 3
Gesamtartenzahl: 11

Erlduterungen siehe Tab. 2

Beurteilung Brutvégel
Es sind keine Arten, welche auf der Roten-Liste stehen betroffen.

Schwerpunkte der Brutvogel sind der Geholzbestand &stlich der Brickenstralle mit Buchfink,
Blaumeise, Girlitz, Kohlmeise und Stieglitz. Dieser Bereich ist im Bebauungsplan nicht zur Bebauung
/ Veranderung vorgesehen, da sehr steil. Bei einem Erhalt der Gehdlze und der Wiesen kdnne die
anpassungsfahigen Vogelarten erhalten werden. Eine angepasste Pflege, wie leichtes Auslichten und
Erhalten der Obstbdume, sowie Neupflanzungen bewirken dies besonders.

Weiterhin der Geholzbestand zwischen Brickenstralle und Bahnlinie mit Amsel, Buchfink, Elster,
Grinfink, Ménchsgrasmicke und Ringeltauben. Diese Arten kénnen bei einem Erhalt der randlichen
Gehdlze dort erhalten werden. Auch der Gehdlzbestand am Ufer der Jagst weist mit Amsel, Ménchs-
grasmiicke, Ringeltaube, Wacholderdrossel und Zilpzalp zahlreiche Brutvogel auf. Dieser Bereich ist
nicht zur Bebauung vorgesehen.

Planungsgruppe Okologie und Information Seite 25




Spezielle artenschutzrechtliche Priifung Bebauungsplan ,BriickenstraRe* in Méckmiihl-Zittlingen

In und an den Bestandsgebauden konnte lediglich die Kohimeise mit einem Brutnachweis (futter-
tragend) in einem Dachbereich nachgewiesen werden sowie die Bachstelze im slidlichen Gebaude.
Diese Arten wirden bei einem Abriss und einer Neubebauung ihre Brutplatze verlieren und sind zu
kompensieren.

Aufgrund der Fallungen des 20 bis 30-jahrigen Baum- und Strauchbestandes in den Griinanlagen der
Bestandsgebaude fehlen Brutmoglichkeiten. Diese betreffen Zweigbriter wie Amseln, Buchfinken und
Ménchsgrasmicken. Hier sind Reviere nicht besetzt worden. Aufgrund der noch relativ jungen und
dinnen Baume sind hier vermutlich keine Baumhohlen fur Brutvogel wie Meisen, Stare oder Haus-
sperling vorhanden gewesen.

Einzelne dieser haufigen Brutvogel verlieren méglicherweise ihren Brutplatz, allerdings ist eine Ver-
schlechterung der lokalen Populationen nicht zu erwarten, da alle Arten im Naturraum haufig vorkom-
men.

Bei den Vdgeln an der Jagst sind durch eine benachbarte Bebauung keine Verluste anzunehmen,
wenn folgende Punkte beriicksichtigt werden: Erhalt eines Pufferstreifens (im jetzigen Bebauungsplan
so vorgesehen), welcher nicht durch einen FuBweg erschlossen wird.

Resiimee:

Bei einer Bebauung verlieren unmittelbar Bachstelze und Kohlmeise einen Brutplatz. Diese haufigen
und anpassungsfahigen Arten nehmen gerne Nistkasten an.

3 x Nistkasten Durchmesser 32mm in 2,5 bis ca. 4 m Hohe anbringen.

3 x Halbhohlenkasten an Gebauden in 2,5 bis ca. 4 m Hohe anbringen.

Zur Starkung der Lebensraumfunktionen fiir den Star werden zusatzlich 3 Starenhdéhlen vor-
geschlagen.

Erhalt einer ein- bzw. zweischirigen Wiesenflaiche mit Obstbdumen und Gehdlzen 6&stlich der
Brickenstrale.

Erhalt der 6stlichen Gehdlze Richtung Bahnlinie.

Aufwertung des stdlich in die Jagst verlaufenden Grabens durch Etablierung eines Gehdlzbestandes
(Straucher), somit Férderung der Zweigbriiter.

Offentliche Wiesenflachen mit mehr als 50 gm sind als zweischirige Wiesenflache anzulegen
(Nahrungsflache fir Amseln, Stare, Wacholderdrosseln).

Maflnahme wahrend der Bauphase: Kein Abbruch oder Riickbau von Gebauden wahrend der Brutzeit
von April bis August. Rodungen nur von Oktober bis Ende Februar.

Empfehlung: Um dem Géansesager einen sicheren Brutplatz zu ermdglichen, wird empfohlen zwei
Bruthohlen (mit Marderschutzvorrichtung) im sldlich angrenzenden Bereich an einem Baum in Uber
5 m Hoéhe anzubringen. Der Anflugbereich muss hierbei gut erreichbar und offen sein.

Mit den MalRnahmen kénnen artenschutzrechtliche Verbotsverletzungen nach § 44 Abs. 1 (1) bis (4)

i.V.m. Abs. 5 BNatSchG abgewandt werden. Nach fachlicher Einschatzung kann davon ausgegangen
werden, dass die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG nicht erfillt werden.
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4.3.1

Erheblichkeitsabschatzung Vogel

Wahrend der Freilanduntersuchung zur Avifauna wurden insgesamt 15 Brutvogelarten bzw. Vogelar-
ten mit Brutverdacht und funf Brutvogelarten randlich nachgewiesen, die nach dem Bundesnatur-
schutzgesetz besonders oder streng geschutzt, nach Anhang IV der FFH-Richtlinie europaweit be-
sonders streng geschitzt und in der Vorwarnliste und der Roten Liste von Baden-Wurttemberg und
der BRD sowie in der Vogelschutzrichtlinie aufgefihrt sind. Fur die 20 Brutvogelarten bzw. Vogelarten
mit Brutverdacht ist daher eine Konfliktermittlung geman § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit § 44
Abs. 5 BNatSchG durchzufiihren.

4.3.1.1 Hohlen-, Halbhohlen- und Nischenbriiter

Konfliktermittiung Bachstelze, Blaumeise, Buntspecht, Dohle, Hausrotschwanz, Kohimeise und Zaun-
konig (alle besonders geschutzt)

BNatSchG Wirkungsprognose Verbots- MaRnahmen Verbotstatbestand
tatbestand mit Maflnahmen
§ 44 Abs. 1, Nr. 1 Die im Untersuchungsge- ja Anlage und Betrieb der Bau- | nein
Unvermeidbare T6- biet nachgewiesenen Brut- stelleneinrichtungen sind auf
tung, Entnahme, vorkommen von Bach- ein moglichst kleines Areal
Fang stelze, Blaumeise, Bunt- zu begrenzen, ohne weitere
specht, Dohle, Hausrot- Inanspruchnahme von Be-
schwanz, Kohimeise und reichen aulRerhalb der Bau-
Zaunkonig befinden sich flache, die ggf. mit einem
im Vorhabenbereich oder Bauzaun abzugrenzen ist
grenzen an. Eine Tétung (Vermeidungs- und Minimie-
von Individuen, insbeson- rungsmafnahme V 1). So-
dere von potentiell anwe- weit moéglich Erhalt der Bau-
senden Jungtieren kann me im Bereich des Plange-
daher nicht ausgeschlos- biets, die Rodung der Ge-
sen werden. hélze ist auf das unbedingt
erforderliche Mal} zu be-
schranken. (Vermeidungs-
und Minimierungsmafinah-
me V 7). Die Rodung von
Geholzen muss in der Vege-
tationsruhe zwischen 1. Ok-
tober und 1. Marz erfolgen
(Vermeidungs- und Minimie-
rungsmafinahme V 8).
Erhalt von Nahrungshabita-
ten (Wiesen, Gehdlze) V 9,
V10,V 11,V 12.
Minimierung des Kollisions-
risikos durch Verwendung
von Vogelschutzglas (V 6)
§ 44 Abs. 1, Nr. 2 Die im Untersuchungsge- nein S.0.
Erhebliche Stérung biet nachgewiesenen Brut-
wahrend sensibler vorkommen von Bachstel-
Zeiten ze, Blaumeise, Dohle,
Buntspecht, Hausrot-
schwanz, Kohimeise und
Zaunkdnig befinden sich
im Vorhabenbereich oder
grenzen an. Eine Ver-
schlechterung des Erhal-
tungszustandes der loka-
len Population kann je-
doch ausgeschlossen wer-
den, weil im Umfeld des
Planbereichs vergleichba-
re Lebensraumstrukturen
vorhanden und verfugbar
sind.
§ 44 Abs. 1, Nr. 3 Die im Untersuchungsge- ja Vermeidungsmalnahme nein
Zerstoérung von biet nachgewiesenen Brut- V 5: Abbruch von Gebauden
Fortpflanzungs- und | vorkommen von Bachstel- soll nur auRerhalb der Brut-
Ruhestatten in Ver- ze, Blaumeise, Bunt- zeiten erfolgen).
bindung mit § 44 specht, Dohle, Hausrot- Als CEF-MalRnahmen An-
Abs. 5 schwanz, Kohlmeise und bringen von Nisthilfen (CEF-
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Zaunkdnig befinden sich
im Vorhabenbereich oder
grenzen an. Eine Zersto-
rung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten kann da-
her nicht ausgeschlossen
werden.

Mafnahme CEF 4).

Unter Berticksichtigung der Ma3nahmen sind die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in
Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht gegeben. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des

Erhaltungszustandes der lokalen Population durch die geplanten Eingriffe ist nicht auszugehen.

4.3.1.2 Gebaude- und Nischenbriiter der Vorwarnliste — Turmfalke

Konfliktermittlung Turmfalke (streng geschitzt, Vorwarnliste BW)

Zerstérung von
Fortpflanzungs- und
Ruhestétten in Ver-
bindung mit § 44
Abs. 5

biet nachgewiesenen
Brutvorkommen des Turm-
falken befinden sich neben
dem Vorhabenbereich.
Eine Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestat-
ten kann daher nahezu
ausgeschlossen werden.

BNatSchG Wirkungsprognose Verbots- MaRnahmen Verbotstatbestand
tatbestand mit Malnahmen
§ 44 Abs. 1, Nr. 1 Die im Untersuchungsge- ja Anlage und Betrieb der nein
Unvermeidbare To- biet nachgewiesenen Baustelleneinrichtungen sind
tung, Entnahme, Brutvorkommen des Turm- auf ein moglichst kleines Areal
Fang falken befinden sich neben zu begrenzen, ohne weitere
dem Vorhabenbereich. Inanspruchnahme von Berei-
Eine Tétung von Individu- chen aulRerhalb der Bauflache,
en, insbesondere von po- die ggf. mit einem Bauzaun
tentiell anwesenden Jung- abzugrenzen ist (Vermei-
tieren, ist moglich. dungs- und Minimierungs-
malnahme V 1). Soweit mog-
lich Erhalt der Baume im Be-
reich des Plangebiets, die Ro-
dung der Gehdlze ist auf das
unbedingt erforderliche Maf}
zu beschranken. (Vermei-
dungs- und Minimierungs-
mafRnahme V 7). Die Rodung
von Gehdlzen muss in der Ve-
getationsruhe zwischen 1. Ok-
tober und 1. Marz erfolgen
(Vermeidungs- und Minimie-
rungsmafinahme V 8).
Erhalt von Nahrungshabitaten
(Wiesen, Geholze) V 9, V 10,
V11,V 12.
Minimierung des Kollisionsrisi-
kos durch Verwendung von
Vogelschutzglas (V 6)
§ 44 Abs. 1, Nr. 2 Die im Untersuchungsge- nein (s.0.) nein
Erhebliche Stérung biet nachgewiesenen
wahrend sensibler Brutvorkommen des Turm-
Zeiten falken befinden sich neben
dem Vorhabenbereich.
Eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes
der lokalen Population
kann jedoch ausgeschlos-
sen werden, weil im Um-
feld des Planbereichs ver-
gleichbare Lebensraum-
strukturen vorhanden und
verfligbar sind.
§ 44 Abs. 1, Nr. 3 Die im Untersuchungsge- nein (s.0) nein
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Unter Berticksichtigung der MaRnahmen sind die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in
Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht gegeben. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des
Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch die geplanten Eingriffe ist nicht auszugehen.

4.3.1.3 Griinspecht — streng geschiitzt gemaR BNatSchG

Konfliktermittlung Griinspecht (streng geschitzt)

Zerstdrung von
Fortpflanzungs- und
Ruhestétten in Ver-
bindung mit § 44
Abs. 5

gel im Umfeld des Untersu-
chungsgebiets. Eine Zersto-
rung von Fortpflanzungs-
und kann ausgeschlossen
werden, weil keine Héhlen-
baume vorhanden sind. Der
Verlust von Ruhestatten
kann nicht ausgeschlossen
werden.

rungsmafinahme V1,V 7,V 8,
V10,V 11,V 12 (s.0.). Als CEF-
MaRnahme Anlage oder

BNatSchG Wirkungsprognose Verbots- Mafnahmen Verbotstat-
tatbestand bestand mit
MaRnahmen
§ 44 Abs. 1, Nr. 1 Der Grunspecht ist Brutvo- ja Anlage und Betrieb der Bau- nein
Unvermeidbare To- gel im Umfeld des Untersu- stelleneinrichtungen sind auf ein
tung, Entnahme, chungsgebiets. Eine Tétung moglichst kleines Areal zu be-
Fang von Individuen, insbesonde- grenzen, ohne weitere Inan-
re von potentiell anwesen- spruchnahme von Bereichen
den Jungtieren, kann nicht aulerhalb der Bauflache, die
ausgeschlossen werden. ggf. mit einem Bauzaun abzu-
grenzen ist (Vermeidungs- und
MinimierungsmalBnahme V 1).
Soweit moglich Erhalt der Bau-
me im Bereich des Plangebiets,
die Rodung der Gehdlze ist auf
das unbedingt erforderliche Maf}
zu beschranken. (Vermeidungs-
und MinimierungsmafRnahme
V 7). Die Rodung von Gehdlzen
muss in der Vegetationsruhe
zwischen 1. Oktober und 1.
Marz erfolgen (Vermeidungs-
und MinimierungsmafRnahme
V 8).
Erhalt von Nahrungshabitaten
(Wiesen, Geholze) V 9, V 10,
V11,V 12.
Minimierung des Kollisionsrisi-
kos durch Verwendung von Vo-
gelschutzglas (V 6)
§ 44 Abs. 1, Nr. 2 Der Grunspecht ist Brutvo- ja Vermeidungs- und Minimie- nein
Erhebliche Stérung gel im Umfeld des Untersu- rungsmafnahme V 1, V 7 und
wahrend sensibler chungsgebiets. Eine Ver- V 8 (s.0.).
Zeiten schlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen
Population ist eher unwahr-
scheinlich.
§ 44 Abs. 1, Nr. 3 Der Griinspecht ist Brutvo- ja Vermeidungs- und Minimie- nein

Unter Berticksichtigung der MaRnahmen sind die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in
Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht gegeben. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des
Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch die geplanten Eingriffe ist nicht auszugehen.
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4.3.1.4 Gansesager — besonders geschiitzt gemalR BNatSchG

Konfliktermittlung Griinspecht (streng geschiitzt, Vorwarnliste Deutschland)

BNatSchG

Wirkungsprognose

Verbots-
tatbestand

MafRnahmen

Verbotstat-
bestand mit
MafRnahmen

§ 44 Abs. 1, Nr. 1
Unvermeidbare T6-
tung, Entnahme,
Fang

Der Gansesager ist Brutvo-
gel im Umfeld des Untersu-
chungsgebiets. Eine Tétung
von Individuen, insbesonde-
re von potentiell anwesen-
den Jungtieren, kann nicht
ausgeschlossen werden.

ja

Anlage und Betrieb der Bau-
stelleneinrichtungen sind auf ein
moglichst kleines Areal zu be-
grenzen, ohne weitere Inan-
spruchnahme von Bereichen
auBerhalb der Bauflache, die
ggf. mit einem Bauzaun abzu-
grenzen ist (Vermeidungs- und
MinimierungsmalBnahme V 1).
Soweit moglich Erhalt der Bau-
me im Bereich des Plangebiets,
die Rodung der Gehdlze ist auf
das unbedingt erforderliche Maf}
zu beschranken. (Vermeidungs-
und Minimierungsmaf3nahme

V 7). Die Rodung von Gehdlzen
muss in der Vegetationsruhe
zwischen 1. Oktober und 1.
Marz erfolgen (Vermeidungs-
und Minimierungsmafnahme

V 8).

Erhalt von Nahrungshabitaten
(Wiesen, Geholze) V 9, V 12.

nein

§ 44 Abs. 1, Nr. 2
Erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

Der Gansesager ist Brutvo-
gel im Umfeld des Untersu-
chungsgebiets. Eine Ver-
schlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen
Population ist eher unwahr-
scheinlich.

ja

Vermeidungs- und Minimie-
rungsmafinahme V1,V 5, V7
und V 8 (s.0.).

nein

§ 44 Abs. 1, Nr. 3
Zerstoérung von
Fortpflanzungs- und
Ruhestétten in Ver-
bindung mit § 44
Abs. 5

Der Gansesager ist Brutvo-
gel im Umfeld des Untersu-
chungsgebiets. Eine Zersto-
rung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten kann nicht
ausgeschlossen werden.

ja

Vermeidungs- und Minimie-
rungsmalinahme V1,V 7,V 8,
V10,V 11,V 12 (s.0.). Als CEF-
Mafnahmen Anbringen von 2
Nisthilfen (CEF-MaRRnahme CEF
4).

nein

Unter Berticksichtigung der Ma3nahmen sind die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in
Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht gegeben. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des
Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch die geplanten Eingriffe ist nicht auszugehen.
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4.3.1.5 Zweigbriter

Konfliktermittiung Amsel, Buchfink, Elster, Girlitz, Grinfink, Ménchsgrasmucke, Ringeltaube, Sing-
drossel, Stieglitz und Zilpzalp (alle besonders geschutzt)

BNatSchG Wirkungsprognose Verbots- Mafnahmen Verbotstat-
tatbestand bestand mit
MaRnahmen
§ 44 Abs. 1, Nr. 1 Die im Untersuchungsgebiet | ja Anlage und Betrieb der Bau- nein
Unvermeidbare To- nachgewiesenen Brutvor- stelleneinrichtungen sind auf ein
tung, Entnahme, kommen von Amsel, Buch- maoglichst kleines Areal zu be-
Fang und Grinfink, Elster, Girlitz, grenzen, ohne weitere Inan-
Monchsgrasmicke, Ringel- spruchnahme von Bereichen
taube, Stieglitz und Zilpzalp aulerhalb der Bauflache, die
befinden sich im Vorhaben- ggf. mit einem Bauzaun abzu-
bereich oder grenzen an grenzen ist (Vermeidungs- und
diesen an. Eine Tétung von MinimierungsmafRnahme V 1).
Individuen, insbesondere Soweit moglich Erhalt der Bau-
von potentiell anwesenden me im Bereich des Plangebiets,
Jungtieren, kann daher nicht die Rodung der Gehdlze ist auf
ausgeschlossen werden. das unbedingt erforderliche Maf}

zu beschranken. (Vermeidungs-
und MinimierungsmafRnahme

V 7). Die Rodung von Gehdlzen
muss in der Vegetationsruhe
zwischen 1. Oktober und 1.
Marz erfolgen (Vermeidungs-
und Minimierungsmafnahme

V 8).

Erhalt von Nahrungshabitaten
(Wiesen, Geholze) V 9, V 10,
V11,V 12

Minimierung des Kollisionsrisi-
kos durch Verwendung von Vo-
gelschutzglas (V 6)

§ 44 Abs. 1, Nr. 2 Die im Untersuchungsgebiet | nein nicht notwendig nein
Erhebliche Stérung nachgewiesenen Brutvor-
wahrend sensibler kommen von Amsel, Buch-
Zeiten und Grinfink, Elster, Girlitz,
Monchsgrasmicke, Ringel-
taube, Stieglitz und Zilpzalp
befinden sich im Vorhaben-
bereich oder grenzen an
diesen an. Eine Verschlech-
terung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Popula-
tion kann jedoch ausge-
schlossen werden, weil im
Umfeld des Planbereichs
vergleichbare Lebensraum-
strukturen vorhanden und
verfligbar sind.

§ 44 Abs. 1, Nr. 3 Die im Untersuchungsgebiet | ja Vermeidungs- und Minimie- nein
Zerstdrung von nachgewiesenen Brutvor- rungsmafinahmen V7,V 8,V 9,
Fortpflanzungs- und | kommen von Amsel, Buch- V10,V 11,V 12.

Ruhestatten in Ver- und Grunfink, Elster, Girlitz, Als CEF-MalRnahmen Férderung
bindung mit § 44 Moénchsgrasmiicke, Ringel- eines Gehdlzes am Ernstein-
Abs. 5 taube, Stieglitz und Zilpzalp bachs (CEF-Malinahme CEF 5).
befinden sich im Vorhaben-
bereich oder grenzen an
diesen an. Eine Zerstorung
von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten kann daher
nicht ausgeschlossen wer-
den.

Unter Berticksichtigung der MaRnahmen sind die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in
Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht gegeben. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des
Erhaltungszustandes der lokalen Populationen durch die geplanten Eingriffe ist nicht auszugehen.
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4.3.1.6 Nestbriiter der Vorwarnliste — Stockente

Konfliktermittlung Stockente (besonders geschitzt, Vorwarnliste BW)

BNatSchG

Wirkungsprognose

Verbots-
tatbestand

MalRnahmen

Verbotstatbestand
mit MalRnahmen

§ 44 Abs. 1, Nr. 1
Unvermeidbare T6-
tung, Entnahme,
Fang

Die Stockente kommt im
weiteren Umfeld der Jagst
vor. Der Brutplatz wurde
im Untersuchungsgebiet
nicht nachgewiesen.

Eine Tétung von Individu-
en, insbesondere von po-
tentiell anwesenden Jung-
tieren, kann nicht ausge-
schlossen werden.

Ja

Anlage und Betrieb der
Baustelleneinrichtungen
sind auf ein moglichst
kleines Areal zu begren-
zen, ohne weitere Inan-
spruchnahme von Berei-
chen auflerhalb der Bau-
flache, die ggf. mit einem
Bauzaun abzugrenzen ist
(Vermeidungs- und Mini-
mierungsmafnahme V 1).
Soweit moéglich Erhalt der
Baume im Bereich des
Plangebiets, die Rodung
der Geholze ist auf das
unbedingt erforderliche
MaR zu beschranken.
(Vermeidungs- und Mini-
mierungsmaflnahme V 7).
Die Rodung von Gehdlzen
muss in der Vegetations-
ruhe zwischen 1. Oktober
und 1. Méarz erfolgen
(Vermeidungs- und Mini-
mierungsmaflnahme V 8).
Erhalt von Nahrungshabi-
taten (Wiesen, Gehdlze)
V9, vVi10,V 11,V 12

nein

§ 44 Abs. 1, Nr. 2
Erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

Die Stockente kommt im
weiteren Umfeld der Jagst
vor. Der Brutplatz wurde
im Untersuchungsgebiet
nicht nachgewiesen. Eine
Verschlechterung des Er-
haltungszustandes der lo-
kalen Population kann je-
doch ausgeschlossen
werden, weil im Umfeld
des Planbereichs ver-
gleichbare Lebensraum-
strukturen vorhanden und
verfugbar sind.

nein

nicht notwendig

§44 Abs. 1, Nr. 3
Zerstoérung von
Fortpflanzungs- und
Ruhestétten in Ver-
bindung mit § 44
Abs. 5

Die Stockente kommt im
weiteren Umfeld der Jagst
vor. Der Brutplatz wurde
im Untersuchungsgebiet
nicht nachgewiesen. Eine
Zerstérung von Fortpflan-
zungs- und Ruhestatten
kann nicht ausgeschlos-
sen werden.

Vermeidungs- und Mini-
mierungsmafnahmen V 7,
V8,V V10,V 11,V 12

nein

Unter Berticksichtigung der Ma3nahmen sind die Verbotstatbestdnde des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in
Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht gegeben. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population durch die geplanten Eingriffe ist nicht auszugehen.
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4.3.1.7 Bodenbriiter

Konfliktermittlung Rotkehlchen (besonders geschitzt)

Zerstoérung von
Fortpflanzungs- und
Ruhestétten in Ver-
bindung mit § 44
Abs. 5

biet nachgewiesene Brut-
vorkommen des Rotkehl-
chens liegt im Vorhaben-
bereich. Eine Zerstorung
von Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten kann nicht
ausgeschlossen werden.

BNatSchG Wirkungsprognose Verbots- MafRnahmen Verbotstatbestand
tatbestand mit Maflnahmen
§ 44 Abs. 1, Nr. 1 Das im Untersuchungsge- | ja Anlage und Betrieb der nein
Unvermeidbare To- biet nachgewiesene Brut- Baustelleneinrichtungen
tung, Entnahme, vorkommen des Rotkehl- sind auf ein moglichst
Fang chens liegt im Vorhaben- kleines Areal zu begren-
bereich. Eine Tétung von zen, ohne weitere Inan-
Individuen, insbesondere spruchnahme von Berei-
von potentiell anwesenden chen auf3erhalb der Bau-
Jungtieren, ist daher mog- flache, die ggf. mit einem
lich. Bauzaun abzugrenzen ist
(Vermeidungs- und Mini-
mierungsmafnahme V 1).
Soweit moéglich Erhalt der
Baume im Bereich des
Plangebiets, die Rodung
der Geholze ist auf das
unbedingt erforderliche
MaB zu beschranken.
(Vermeidungs- und Mini-
mierungsmalnahme V 7).
Die Rodung von Gehdlzen
muss in der Vegetations-
ruhe zwischen 1. Oktober
und 1. Méarz erfolgen
(Vermeidungs- und Mini-
mierungsmaflnahme V 8).
Erhalt von Nahrungshabi-
taten (Wiesen, Gehdlze)
V9,vV10,V 11,V 12
Minimierung des Kollisi-
onsrisikos durch Verwen-
dung von Vogelschutzglas
(V 6)
§ 44 Abs. 1, Nr. 2 Das im Untersuchungsge- | nein nicht notwendig
Erhebliche Stérung biet nachgewiesene Brut-
wahrend sensibler vorkommen des Rotkehl-
Zeiten chens liegt im Vorhaben-
bereich. Eine Verschlech-
terung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Popu-
lation kann jedoch ausge-
schlossen werden, weil im
Umfeld des Planbereichs
vergleichbare Lebens-
raumstrukturen vorhanden
und verfugbar sind.
§ 44 Abs. 1, Nr. 3 Das im Untersuchungsge- | ja Vermeidungs- und Mini-

mierungsmafnahmen V 7,
V8,V V10,V 11,V 12

Unter Berticksichtigung der MaRnahmen sind die Verbotstatbestidnde des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in
Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht gegeben. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population durch die geplanten Eingriffe ist nicht auszugehen.
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4.4 Fledermause

Die Gruppe der Fledermause wurde von Dipl.-Biol. Glinter Heimbach untersucht. Zur Erfassung der
Fledermausfauna wurden insgesamt sieben Gelandebegehungen durchgefuhrt.

Am 30.06.2020 sind im Rahmen einer Begehung die fiir die Gruppe der Fledermause relevanten Ve-
getationsstrukturen im Planbereich sowie in der naheren Umgebung begutachtet worden. Dabei sind
die vorhandenen Habitatstrukturen auch im Hinblick auf Baumquartiere, Leitstrukturen sowie Jagdpo-
tential untersucht worden. Um das Potential von Gebaudequartieren abschatzen zu kénnen, fand zu-
dem eine vollstdndige Begehung des Gebaudebestandes statt.

Fur die Erfassung der Fledermduse im Geldnde macht man sich deren Orientierung mittels Ultra-
schall-Echoortung zunutze. Die hochfrequenten Rufe der Fledermause werden mit Ultraschalldetekto-
ren in Echtzeit fir das menschliche Ohr hérbar gemacht. Als Detektor wurden die ,Batlogger M* und
,Batlogger M2“ der Firma elekon verwendet, auBerdem ein ,Echo Meter Touch® von Wildlife Acoustics
in Verbindung mit einem iPad. Die Lautaufnahmen/Sonagramme wurden anschlieliend am PC mit
den Programmen Batexplorer und der Echo Meter Touch App analysiert. Uber Dauer und Frequenz
der Rufe ist die Bestimmung der meisten Arten maglich. So ergibt sich ein ungefahres Bild der Aktivi-
tatsverteilung der verschiedenen Fledermausarten im Gebiet. Dariber hinaus dienten Sichtbeobach-
tungen in der Dammerung und in der Dunkelheit (z.T. mit einem Nachtsichtgerat von Bresser bzw.
mithilfe leistungsfahiger LED-Taschenlampen) als zusatzliche Orientierung.

Am 30.07.2020 sowie am 22.07.2021 wurden zur Untersuchung der Bestandssituation von Fleder-
mausen vollstdndige Gelandebegehungen im Gebiet spat am Abend und in der ersten Nachthélfte
durchgefihrt. Diese fanden bei jeweils gunstigen Witterungsbedingungen statt (30.07.2020, 26-23°C,
windstill, leicht bedeckt; 22.07.2021, 21-16°C, schwach windig, leicht bedeckt).

Im Untersuchungsgebiet konnten wahrend der Begehungen 2020 und 2021 mit der Breitfligelfleder-
maus (Eptesicus serotinus), der Wasserfledermaus (Myotis daubentonii), einer Abendseglerart
(Nyctalus spec.), der Rauhhautfledermaus (Pipistrellus nathusii), der Zwergfledermaus (Pipistrellus
pipistrellus) sowie der Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) sechs Fledermausarten nachge-
wiesen werden (s. Tab. 4 und Bestandskarte im Anhang).

Die Zwergfledermaus, die im Gebiet am haufigsten vorkommende Art, liel3 sich mit bis zu vier bis flnf
Tieren gleichzeitig bei der Insektenjagd detektieren und in der Abenddammerung beobachten, vor al-
lem am sidostlichen Rand des Untersuchungsgebietes entlang des Geholzbestandes an der Bri-
ckenstralRe. lhre Jagdgebiete finden sich aber auch an den Gehdlzstrukturen entlang der Jagst sowie
entlang der Ostfassade von Gebaude Nr. 8. Die Breitfliigelfledermaus, die Miickenfledermaus und die
Rauhhautfledermaus wurden vereinzelt detektiert. Die Wasserfledermaus konnte am 30.07.2020 bei
der Jagd an der Jagst erfasst werden. Beim Abendsegler, der bei allen Begehungen regelmafig de-
tektiert wurde, handelt es sich vermutlich um den groen Abendsegler. Diese Ortungsrufe konnten
jedoch nicht mit letzter Sicherheit von denen des Kleinen Abendseglers abgegrenzt werden, so dass
keine Artbestimmung vorgenommen werden konnte. Die jeweiligen Rufsequenzen waren von kurzer
Dauer, was vermuten lasst, dass es sich um Uberfliige handelte.

Am Baumbestand wurden 2020 wahrend der Untersuchungen keine gréRReren Hoéhlungen entdeckt,
die fir Fledermausquartiere geeignet gewesen waren. Auch sonstige Strukturen, wie abstehende
Rindenpartien oder fir Quartiere geeignete Totholzstrukturen an ausreichend dicken Stammen waren
an dem hdchstens mittelalten Baumbestand nicht zu finden.
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Tab. 4: Daten zu den im Untersuchungsgebiet auftretenden Fledermaus-Arten, 2020 und 2021.

Rote Liste Vorkommen
Art BNatSchG | FFH EHZ
BaWiu | BRD Plangebiet | Umgebung

Breitfligelfledermaus 2 G S v - J J
Wasserfledermaus 3 n s v + J J
Abendsegler [ \% s \Y; - Uberflug
Rauhhautfledermaus 2/i n s \Y + J ?
Zwergfledermaus 3 n s v + J J
Muckenfledermaus G n s v + J ?

Erlauterungen:

Schutz: BG = Bundesnaturschutzgesetz: b = besonders geschitzt, s = streng geschutzt; FFH = Fauna-Flora-
Habitat-Richtlinie: II, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie; EHZ = Erhaltungszustand gem. LUBW,
2013: g = guinstig

Rote Liste: BW = Rote Liste Baden-Wiirttemberg (BRAUN & DIETERLEN 2003), D = Rote Liste Deutschland
(MEINIG et al. 2009): n = nicht gefahrdet, D = Daten defizitar, G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbe-
kannt, i = gefahrdete wandernde Tierart, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = vom Ausster-
ben bedroht; * = keine Einstufung.

Vorkommen: J = Jagdgebiet

Bei der vollstandigen Begehung des Gebaudebestandes im Plangebiet am 30.06.2020 mit zwei Per-
sonen wurden Zuschlupfmoglichkeiten fiir Fledermause in den Dachbereichen von Briickenstralle 8
und 17 entdeckt, Kotspuren oder sonstige Hinweise flir die Nutzung durch Fledermause wurden keine
gefunden. Der Ubrige Gebaudebestand wurde als unverdachtig eingestuft. Die Raume sind fiir Fle-
dermause unzuganglich. Die Dachbereiche haben dicht schlieRende Fenster und sind zusatzlich mit
Lochblechen oder feinmaschigen Gittern gegen Nager und Insekten versehen und somit auch fir
Fledermause unzuganglich.

An den Gebauden BruckenstralRe 8 und 17 wurden daraufhin vier Schwarmkontrollen mit jeweils 2 bis
3 Personen (11.08.2020, 15.06.2021, 28.06.2021 und 20.07.2021) in der Nacht bzw. am frihen Mor-
gen durchgefiihrt. An der Ostfassade von Briickenstral’e 8 wurde dabei ein Einzelquartier der Zwerg-
fledermaus nachgewiesen, vermutlich ein Mannchen (s. Abb. 8).

Abb. 8: Quartiernachweis der Zwergfledermaus an der Ostfassade von Gebaude Nr. 8
(Foto G. Heimbach).
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441 Erheblichkeitsabschitzung Fledermause

Die wahrend der Freilanduntersuchung nachgewiesenen Fledermausarten sind nach Bundesnatur-
schutzgesetz streng geschiitzt. Die Arten sind zudem im Anhang IV der FFH-Richtlinie der EU aufge-
fuhrt und in den Roten Listen fir Baden-Wirttemberg und Deutschland mit unterschiedlichen Gefahr-
dungsstufen aufgeflhrt (s. Tab. 4). Deshalb ist eine Konfliktermittlung gemaf § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in
Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG durchzufiihren.

Bei den Untersuchungen wurde ein Fledermausquartier lokalisiert.

Konfliktermittiung Breitfligelfledermaus, Wasserfledermaus, Abendsegler, Rauhhautfledermaus,
Zwerdfledermaus und Muckenfledermaus.
BNatSchG Wirkungsprognose Verbotstat- MaRnahmen Verbotstat-
bestand ohne bestand mit
MaRnahme MaRnahme
§ 44 Abs. 1, Nr. 1 unver- |Im Verlauf der Freilanduntersuchung ja Der Abbruch des beste- |nein
meidbare Toétung, Ent- | wurde ein Fledermausquartier entdeckt. henden Gebaudebe-
nahme, Fang Weitere potentielle Sommerquartiere in standes bzw. dessen
Dachbereichen und an den Fassaden Sa.l.nlgrung/Umbau sollte
des Gebaudebestandes und eine hier- moglichst auBe_rhe_z_Ib der
Fledermausaktivitat
mit verbundene Tétung von Individuen zwischen 1. November
kénnen nicht vollig ausgeschlossen und Ende Februar er-
werden. folgen, da in diesem
Zeitraum potentielle
Sommerquartiere nicht
besetzt sind (Vermei-
dungs- und Minimie-
rungsmafinahme V 13).
§ 44 Nr. 1 Abs. Nr. 2 er- |Im Verlauf der Freilanduntersuchung ja s.0. nein
hebliche Stérung wah- wurde ein Fledermausquartier entdeckt.
rend sensibler Zeiten Weitere potentielle Sommerquartiere in
Dachbereichen und an den Fassaden
des Gebaudebestandes und eine hier-
mit verbundene Stérung von Individuen
kdénnen nicht vollig ausgeschlossen
werden.
§ 44 Abs. 1, Nr. 3 Zersto- | Im Verlauf der Freilanduntersuchung ja Anbringen von Ersatz- | nein
rung von Fortpflanzungs- | wurde ein Fledermausquartier entdeckt. quartieren, CEF-
und Ruhestatten in Ver- | weitere potentielle Sommerquartiere in MaRnahme CEF 6.
bindung mit § 44 Abs. 5 Dachbereichen und an den Fassaden
des Gebaudebestandes und eine hier-
mit verbundene Zerstérung von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten kdnnen
nicht vollig ausgeschlossen werden.

Unter Berlicksichtigung der MalBnahmen sind die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1, Nr. 1-3 in
Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG nicht gegeben. Von einer erheblichen Beeintrachtigung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population durch die geplanten Eingriffe ist nicht auszugehen.
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4.5 Haselmaus

Die Bestandserfassung zur Haselmaus im Untersuchungsgebiet erfolgte durch Dipl.-Biol. Siegfried
Aniol im Verlauf von insgesamt sieben Ortsbegehungen am 30. Juni 2020, 22. September 2020, 30.
April 2021, 3. Juni 2021, 19. Juni 2021, 23. Juli 2021 und am 20. August 2021.

Unter Bericksichtigung der Lebensraumanspriche und Lebensgewohnheiten der Haselmaus wurden
potentiell als Lebensraum geeignete Gehdlzbereiche des Vorhabenbereichs, die stellenweise Hasel-
straucher (Corylus avellana) aufweisen sowie unmittelbar angrenzende Bereiche kontrolliert.

Die Bestandsaufnahmen erfolgten in Anlehnung an Bright et al. (2006) und umfassten die regelmafi-
ge Suche nach Freinestern und Fra3spuren an Haselnissen und Obstkernen, kiinstliche Verstecke
(nest tubes) wurden nicht ausgebracht.

Im Verlauf der Freilanduntersuchung ergaben sich hierbei keine Hinweise auf ein Vorkommen der
Haselmaus (Muscardinus avellanarius) im Untersuchungsgebiet.

4.51 Erheblichkeitsabschatzung Haselmaus

Im Verlauf der Freilanduntersuchung ergaben sich im Untersuchungsgebiet keine Hinweise auf ein
Vorkommen der Haselmaus (Muscardinus avellanarius). Daher ist keine Konfliktermittiung nach
BNatSchG gemal § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG durchzufiihren. Die
Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG sind nicht
gegeben.

Daher ist die Durchfiihrung von Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen sowie CEF-Malf3-
nahmen nicht notwendig.

4.6 Schmetterlinge

Die Gruppe der Schmetterlinge wurde von Dipl.-Biol. Siegfried Aniol untersucht. Die Freilandarbeiten
erfolgten flachendeckend tagsiber bei sonniger und wechselhafter Witterung im Verlauf von insge-
samt sieben Ortsbegehungen am 30. Juni 2020, 22. September 2020, 30. April 2021, 3. Juni 2021,
19. Juni 2021, 23. Juli 2021 und am 20. August 2021.

Unter Bertlicksichtigung der Lebensraumanspriiche der einheimischen Tagschmetterlinge wurden
hierbei die Offenland- und Gehdlzbereiche des Untersuchungsgebiets kontrolliert.

Das Arteninventar des Untersuchungsgebiets wurde durch Beobachten und Kescherfange bestimmt.
Zur genauen Artbestimmung wurde ein Teil der Tagfalter mit einem Kescher gefangen und in ein Be-
obachtungsglas Uberfiihrt. Die Determination erfolgte unter Verwendung von Ebert & Rennwald
(1991), Koch (1991) sowie Tolman & Lewington (1998). Nach der Artbestimmung wurden die Falter
sofort freigelassen. Verhaltensbeobachtungen wie das Aufsuchen bestimmter Blitenpflanzen, Revier-
und Balzverhalten oder Kopula wurden protokolliert. Potentielle Futterpflanzen der Schmetterlinge
wurden auf Eigelege und Raupen hin kontrolliert.

Die Bearbeitung der Schmetterlinge erfolgte mit Schwerpunkt auf etwaige Vorkommen der gemafR
FFH-Richtlinie streng geschiitzten Schmetterlingsarten GroRRer Feuerfalter (Lycaena dispar) und
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina), deren Futterpflanzen (Rumex spec. bzw. Epilobium
spec. und Oenothera spec.) im Bereich des Plangebiets stellenweise vorkommen. Beobachtungen
weiterer Schmetterlingsarten wurden protokolliert.

Die fur Tagfaltervorkommen wesentlichen Bereiche im Untersuchungsgebiet sind Wiesenflachen und
Gehdlzbereiche sowie die Uferbereiche der Jagst mit Begleitgehdlzen.
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Die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Schmetterlingsarten sowie deren Gefahrdungsgrad
sind in nachfolgender Tabelle zusammengefasst dargestellt (vgl. Reinhard & Bolz 2011, Ebert et al.
2005, FFH/EU-Richtlinie 2007, BNatSchG).

Tab. 5: Gesamtartenliste und Gefahrdung der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Schmetter-
lingsarten.

Schmetterlingsart RL BRD RL BW FFH/EU §
Groler Kohlweil3ling
(Pieris brassicae)

Kleiner Kohlweifling
(Pieris rapae)
Griinader-Weilling
(Pieris rapae)
Weilklee-Gelbling
(Colias hyale)

Admiral

(Vanessa atalanta)
Tagpfauenauge

(Inachis io)

Kleiner Fuchs

(Aglais urticae)

Groles Ochsenauge
(Maniola jurtina)

Kleines Wiesenvogelchen
(Coenonympha pamphilus)
Schachbrett

(Melanargia galathea)
Gemeiner Blauling
(Polyommatus icarus)
Rotklee-Blauling
(Cyaniris semiargus)

Erlauterungen:

RL: Rote Liste; BRD: Geféahrdungsstatus in Deutschland (Reinhard & Bolz 2011); BW: Geféhrdungsstatus in Ba-
den-Wirttemberg (Ebert et al. 2005); FFH/EU: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; § Schutzstatus nach BNatSchG in
Verbindung mit anderen Richtlinien und Verordnungen; b: besonders geschiitzte Art

Von den zwolf im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Schmetterlingsarten ist derzeit keine in der
Roten Liste der BRD aufgefiihrt. Der Weiltklee-Gelbling und der Rotklee-Blauling sind Arten der Vor-
warnliste Baden-Wirttembergs. Der Weil3klee-Gelbling, das Kleine Wiesenvdgelchen, das Schach-
brett, der Gemeine Blauling und der Rotklee-Blauling sind zudem besonders geschitzt gemafl
BNatSchG und BArtSchV. Von den zwolf Schmetterlingsarten konnten lediglich Kleiner Kohlweil3ling
und Grofles Ochsenauge regelmaRig anhand mehrerer Individuen vorgefunden werden. Die Ubrigen
Arten waren bei den Ortsbegehungen lediglich anhand weniger Individuen feststellbar.

Wahrend der Freilanduntersuchung ergaben sich keine Hinweise (z.B. FralRspuren, Kotballen, Rau-
pen und Imagines) auf die gemal FFH-Richtlinie streng geschitzten Schmetterlingsarten Grolier
Feuerfalter (Lycaena dispar), Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina) und Spanische Fahne
(Callimorpha quadripunctaria.

4.6.1 Erheblichkeitsabschatzung Schmetterlinge

Im Verlauf der Freilanduntersuchung ergaben sich im Untersuchungsgebiet keine Hinweise auf ein
Vorkommen der streng geschitzten Schmetterlingsarten GroRRer Feuerfalter (Lycaena dispar) und
Nachtkerzenschwarmer (Proserpinus proserpina), Daher ist keine Konfliktermittlung nach BNatSchG
gemal § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG durchzufiihren. Die Verbots-
tatbestande des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG sind nicht gegeben.
Daher ist die Durchfiihrung von Vermeidungs- und Minimierungsmalinahmen sowie CEF-Malf3-
nahmen nicht notwendig.
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4.7 Holzbewohnende Kafer

Die Gruppe Holzbewohnende Kafer wurde von Dipl.-Biol. Ulrich Bense untersucht. Die Freilandarbei-
ten erfolgten an einem Gelandetermin am 15. September 2020 bei trockenem, sonnigem Wetter zur
Beurteilung des Baumbestands im Plangebiet in Méckmhl-Zittlingen. Der Schwerpunkt der Untersu-
chungen war insbesondere auf ein mogliches Vorkommen des Eremiten/Juchtenkafers (Osmoderma
eremita) ausgerichtet. Diese prioritdre FFH-Ké&ferart entwickelt sich an mehreren Standorten im Grof3-
raum Heilbronn. Zudem galt es abzuklaren, ob weitere national streng oder besonders geschuitzte Ar-
ten (z.B. Goldkaferarten der Gattung Protaetia, Prachtkafer- und Bockkaferarten) sowie Arten des Ar-
tenschutzprogramms (ASP), des Zielartenkonzeptes (ZAK) und der Roten Liste im Bereich des Un-
tersuchungsgebietes vorkommen. Bei der Begehung erfolgte insbesondere eine Suche nach Héhlen-
bildungen, die hinsichtlich ihrer Tiefe und des vorhandenen Mulmmaterials analysiert wurden. Aus
den vom Boden erreichbaren Héhlen wurden Mulmproben entnommen und auf Larven, Kafer, Kafer-
fragmente und typische Kotpellets hin untersucht. Zudem wurde im Baumbestand nach verschiede-
nen Totholzstrukturen, wie z.B. groBen Trockenholzbereichen an Stdmmen, toten Asten oder einem
auffalligen Besatz mit Baumpilzen gesucht. An aufgefundenen Strukturen erfolgte dann eine Suche
nach typischen Fra3spuren oder anderen Hinweisen auf eine Besiedlung durch relevante Kaferarten.

Anspriiche des Eremiten

Der Eremit oder Juchtenkafer benétigt Baumbestande mit groRen Baumhdhlen, die mit Holzmulm ge-
fullt sind. Diese bilden sich im Laufe von Jahrzehnten in hohlen, noch lebenden Baumen aus, wobei
als Initialstadien Spechthéhlen und andere Schadstellen (z.B. Astabbriiche) fungieren. Die enger-
lingsartigen Larven vollziehen ihre mehrjdhrige Entwicklung im Mulm dieser Héhlen. Nach der Ver-
puppung erscheinen die Kafer im Hochsommer bei hohen Aulentemperaturen an den Brutbdumen.
Neben Eichen und Linden sind auch andere Laubbdume wie Platanen, Weiden, Rosskastanien,
Eschen, Pappeln, Ahorn-Arten und Obstbaume als Brutbaum geeignet. Besiedelt werden lichte Alt-
holzbestéande im Wald und zudem insbesondere Parkanlagen, Friedhéfe mit altem Baumbestand, Al-
leen, Kopfweidenbestéande und alte Streuobstbesténde.

Ausgehend von alten Brutbdumen mit grolen Baumhdhlen, die als Reservoir- bzw. Spenderbaume
fungieren, kdnnen in der Nachbarschaft auch Baume mit kleineren Hohlen besiedelt werden, die so-
mit am Anfang der u.U. langjahrigen Nutzung als Brutbaum stehen.

In ahnlicher Weise wie der Juchtenkafer siedeln auch die Arten der Gattung der ,Goldkafer* (Pro-
taetia), die wie der Eremit zu der Familie der Blatthornkafer zahlen, in Baumhdhlen. Die national
streng geschitzte Art ,Grolber Goldkafer” (Protaetia aeruginosa) besiedelt insbesondere Alteichen mit
groReren Hoéhlenbildungen, daneben auch Buchen, Linden und andere Laubbdaume wie auch verein-
zelt Obstbaume. Ebenfalls in Eichen und Obstbaumen, daneben auch in Weiden und Linden mit ge-
eigneten Baumhdhlen siedelt der ,Marmorierte Goldkafer* (Protaetia lugubris). Auch ,Fieberi‘'s Gold-
kafer (Protaetia fieberi), die kleinste Art der Gattung, ist sehr selten in Hohlen mit Mulmflllungen in
Eichen und Obstbaumen zu finden. Die drei genannten Vertreter der Gattung Goldkafer sind national
besonders geschitzt und werden landesweit als stark gefahrdet (RL-2) eingestuft (BENSE 2002).

Im Zielartenkonzept (ZAK) des Landes Baden-Wirttemberg werden alle drei Arten, die in der Region
Mittlerer Neckar und im Raum Heilbronn schon mehrfach nachgewiesen werden konnten, als Lan-
desarten der Kategorie B gefuhrt.

Ergebnisse

Auf der Vorhabensflache konnte ein sehr artenreicher Baumbestand mit verschiedenen einheimi-
schen und teilweise nicht einheimischen Laubbaumarten festgestellt werden. Aufierdem wurden im
Gebiet vor Jahrzehnten mehrere Nadelbaume, wie z.B. Fichten, Douglasien und Lebensbaume ge-
pflanzt.

Auf den Flachen westlich der Briuckenstralle konnten nur wenige altere Bdume oder Exemplare mit

einem Brusthéhendurchmesser (BHD) von Uber 40cm festgestellt werden. Die meisten dieser Bdume
weisen keine relevanten Totholzstrukturen auf.
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Zu erwahnen sind auf der Grinflache von Flurstlick 62, 6stlich von Gebaude Nr.8 zwei abgestorbene
bzw. anbrichige Weiden.

Ostlich von Gebaude Nr. 10 stehen drei nicht einheimische Baume, vermutlich Tulpenbdume, von
denen der Mittlere eine Hohlenbildung in etwa 3m Hohe aufweist. Der weiter nordlich stehende hat
eine grofle Schadstelle im Stammbereich mit trockenem Innenholz. In beiden Badumen konnten keine
wertgebenden Kaferarten festgestellt werden.

Auf der Flache zwischen Gebaude Nr. 10 und Gebdude Nr. 12 stehen einige Buchen. Einer dieser
Baume ist abgestorben, hat Stammschaden und weist alte FraBbilder von zwei ungefahrdeten
Prachtkaferarten auf.

Weiter sudlich ist zwischen Gebaude Nr. 12 und einer Halle eine Baumzeile vorhanden. Im mittleren
Bereich stehen hier mehrere anbrichige, absterbende und bereits abgestorbenen Baumhasel, die
keine spezifischen oder relevanten Fralbilder aufweisen.

Auf den Flachen 6stlich der Briickenstralde wurde vor einiger Zeit auf Flurstiick 46/5 eine Nadelbaum-
zeile aus Douglasien gepflanzt. Die Bdume weisen z.T. einen BHD von bis zu 60cm auf, allerdings
keine relevanten Totholzstrukturen. Der weitere, aus Laubbaumen und einzelnen Nadelbdumen be-
stehende Bestand nérdlich von Gebaude Nr. 17 ist schwacher dimensioniert.

Eine der Birken, die westlich vor dem Gebaude Nr. 17 stehen, weist mehrere Héhlenbildungen in As-
ten auf, die allerdings nur eine geringe Tiefe und keine Eignung firr eine Besiedlung durch relevante
Arten haben. An den weiteren etwas alteren Ahornbdumen, Manna-Eschen und Eschen auf Flurstiick
1013 sudlich und 6stlich von Gebaude 17 ergaben sich keine Hinweise.

Die altesten Baume stehen offenbar auf dem Grinstreifen westlich der Zufahrt zum Bahnhof. Es han-
delt sich um zwei Birnbaume mit einem BHD von etwa 50cm und um mehrere Apfelbdume. Wahrend
die beiden Birnbdume nur kleine Héhlungen und wenig Totholz in Form von trockenen Asten und
Zweigen aufweisen, konnte in einem Apfelbaum eine groRere Hohlung festgestellt werden. Die Ana-
lyse des gewonnenen Mulmmaterials ergab eine Besiedlung durch Ameisen und keine Hinweise auf
relevante Blatthornkafer. Die weiteren Totholzstrukturen der Apfelbdume zeigen eine zumindest ehe-
malige Besiedlung der Baume durch typische Borkenkafer und ungefahrdete Bockkafer.

Auf mehreren Flachen wurden Baumstimpfe festgestellt. Diese wurden hinsichtlich einer moglichen
Eignung fir die Besiedlung durch den Hirschkafer beurteilt. Auch hierzu ergaben sich keine Hinweise.

Bewertung

Der Baumbestand ist noch relativ jung und nur wenige Baume weisen Hohlenbildungen in Form von
Kleinhéhlen auf. GréRRere Morschholzbereiche und Totholzstrukturen fehlen weitgehend und ein Vor-
kommen von planungsrelevanten Besiedlern aus der Gruppe der holzbewohnenden Kafer kann aus-
geschlossen werden.

4.71 Erheblichkeitsabschatzung fiir Holzbewohnende Kifer

Da bei den Bestandsaufnahmen keine prifrelevanten Arten aus der Artengruppe der Holzbewohnen-
den Kafer, wie z.B. der Juchtenkafer (Osmoderma eremita) als Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie
nachgewiesen wurden, ist diesbezlglich keine Konfliktermittlung gemal § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Ver-
bindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG durchzufthren. Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3
in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG sind nicht gegeben.

Vermeidungs- und MinimierungsmalBnahmen sowie CEF-MaRnahmen fir holzbewohnende Kéfer
sind im Hinblick auf die geplanten BaumafRnahmen nicht erforderlich.
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4.8 Weitere Arten

Im Verlauf der Freilanduntersuchungen wurden, mit Ausnahme der besonders geschutzten Feldgrille
(Gryllus campestris), die im Plangebiet und dessen ndherer Umgebung regelmafig vorzufinden war,
und der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen und gemaR BNatSchG besonders geschiitzten Li-
bellenarten (s.u.), keine weiteren nach BNatSchG streng geschiitzten Arten und keine weiteren Arten
der Roten Liste von Baden-Wirttemberg und der BRD sowie keine weiteren Arten des Anhang IV der
FFH-Richtlinie nachgewiesen.

Im Planbereich und dessen naherem Umfeld ergaben sich wahrend der Ortsbegehungen auch keine
Hinweise (z.B. arttypische Fralispuren an Baumen oder Biberrutschen) auf ein Vorkommen des Bi-
bers (Castor fiber).

Im Verlauf der Bestandsaufnahmen konnten in Bezug auf weitere Arten im Untersuchungsgebiet an-
hand von Sichtbeobachtungen folgende vier Libellenarten in den Uferbereichen der Jagst und bei den
Folienteichen nachgewiesen werden:

Blaufliigel-Prachtlibelle (Calopteryx virgo) und Gebanderte Prachtlibelle (Calopteryx splendens), Fri-
he Adonislibelle (Phyrrhosoma nymphula) und Gemeine Federlibelle (Platycnemis pennipes)

Von den vier im Untersuchungsgebiet vorgefundenen Libellenarten ist derzeit keine in der Roten Liste
von Baden-Wirttemberg aufgefiihrt. Die Gebanderte Prachtlibelle ist in der Vorwarnliste der BRD, die
Blaufliigel-Prachtlibelle laut Roter Liste der BRD als ,gefahrdet* eingestuft. Samtliche Libellenarten
des Untersuchungsraums sind gemaf BNatSchG besonders geschitzt (vgl. Ott & Piper, 1998, Hun-
ger & Schiel, 2006, BNatSchG).

4.8.1 Erheblichkeitsabschatzung fiir weitere Arten

Da bei den Bestandsaufnahmen, mit Ausnahme der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen und
gemal BNatSchG besonders geschitzten Feldgrille und der Libellenarten (s.o.), keine weiteren nach
BNatSchG besonders streng geschitzten Arten und keine weiteren Arten des Anhang IV der FFH-
Richtlinie nachgewiesen wurden ist diesbezuglich keine Konfliktermittlung geman § 44 Abs. 1, Nr. 1 —
3 durchzufiihren. Die Verbotstatbestédnde des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 sind nicht gegeben.

Daher ist die Durchfiihrung von Vermeidungs- und Minimierungsmalnahmen sowie CEF-Malf3-
nahmen nicht notwendig.

Die Ufer- und Geholzbereiche der Jagst stellen jedoch Lebensraume fir die ortansassigen und ge-
maf BNatSchG besonders geschiitzten Libellenarten, wie u.a. die Blauflligel-Prachtlibelle als gefahr-
dete Art der Roten Liste der BRD und fiir die Gebanderte Prachtlibelle als Art der Vorwarnliste der
BRD dar und grenzen an den Planbereich an.

Die im Zuge des Ausgleichskonzepts fir Amphibien als CEF-MalRnahme unter Punkt 4.1.1 bzw. 5.1.1
dieser saP vorgesehene Anlage von zwei Stillgewassern bei der Jagst als Ersatzhabitate im stdli-
chen Teil des Plangebiets (CEF-Mallnahme CEF 1) und die Uferabflachung am Ernsteinbach (CEF-
MaRnahme CEF 2) berticksichtigen auch die Lebensraumanspriiche der Libellen.
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5 Ausgleichskonzept

Die vorzuschlagenden Maflinahmen fir die einzelnen Tiergruppen fligen sich in ein schlissiges Ge-
samtausgleichskonzept mit dem Ziel, dass sich der Erhaltungszustand der europaischen Vogelarten
bzw. FFH-Anhang-IV-Arten nicht verschlechtert.

Das Maflnahmenbindel besteht aus Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen sowie vorgezoge-
nen Ersatzmaflnahmen (CEF-Mafinahmen). Diese sind jeweils nach den Anforderungen einzelner
Tierarten und Tierartengruppen ausgestaltet.

Fir die vorgeschlagenen Vermeidungs- und Minimierungsmallnahmen sowie vorgezogenen Ersatz-
mafRnahmen (CEF-MafRnahmen) ist eine Okologische Baubegleitung (OBB) mit Erfolgskontrolle not-
wendig.

5.1 VermeidungsmaBnahmen

5.1.1 Amphibien

Vermeidungsmafinahmen fir Amphibien sind im Hinblick auf die geplanten BaumalRnahmen erforder-
lich.

VermeidungsmaRBnahme V 1: Anlage und Betrieb der Baustelleneinrichtungen sind auf ein méglichst
kleines Areal zu begrenzen, ohne weitere Inanspruchnahme von Bereichen aufierhalb der Bauflache,
die ggf. mit einem Bauzaun abzugrenzen ist. Die Baustelleneinrichtung und insbesondere Bodenein-
griffe durfen erst nach erfolgter Umsetzung der im Plangebiet befindlichen Amphibien erfolgen (s.u.).

VermeidungsmaBnahme V 2: Umsetzung der im Plangebiet befindlichen Gras- und Teichfrésche
bzw. ihrer Entwicklungsstadien rechtzeitig vor dem Baubeginn mittels Hand- und Kescherfang aus
dem Planbereich in zuvor angelegte Ersatzhabitate, die im Zuge der CEF-MalRnahmen zuvor ange-
legt und bereitgestellt wurden (s.u.).

VermeidungsmaBnahme V 3: Abschirmung der beiden als Ersatzhabitate im stdlichen Teil des
Plangebiets angelegten Stillgewasser (siehe CEF 1) und der hier befindlichen sudlichen Grenze des
Planbereichs mittels Folienzaun wahrend der Baumalnahmen. Fir den Folienzaun ist eine UV-
bestédndige PE-Folie zu verwenden, die z.B. mit Holzpflécken aufgerichtet und befestigt wird (Hohe
ca. 60 cm), die Folie wird ca. 20 cm tief in den Boden eingegraben. Im unmittelbaren Bereich der Fo-
lienzaune muss wahrend der Baumalnahmen eine regelmalige Mahd (jeweils 1 m beidseits, alle 1-2
Monate) erfolgen, um die Vegetation zuriickzuhalten und ein Uberklettern des Folienzauns zu verhin-
dern (vgl. Laufer 2014). Diese Malinahme gilt zugleich fiir die Artengruppe der Reptilien.

5.1.2 Reptilien

Vermeidungsmafinahmen fir Reptilien sind im Hinblick auf die geplanten Baumalnahmen erforder-
lich.

VermeidungsmaBnahme V 4: Umsetzung der im Plangebiet befindlichen Reptilien rechtzeitig vor
dem Baubeginn mittels Handfang aus dem Planbereich in zuvor angelegte Ersatzhabitate, die im Zu-
ge der CEF-MalRnahmen in den sudlich an das Plangebiet angrenzenden Flachen im Bereich der
Klaranlage bereitgestellt wurden (s.u.).
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5.1.3 Vobgel

Fur die Artengruppe der Vogel sind im Hinblick auf die geplanten BaumafRnahmen die nachfolgenden
Vermeidungsmafinahmen durchzufiihren:

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme V 5: Der Abbruch bzw. Ruckbau des Gebaudebe-
standes darf nicht wahrend der Vogelbrutzeiten (April und Ende August) erfolgen. In der Zusammen-
schau mit den Aktivitatszeitraumen der Fledermause (V 13) wird der Zeitraum fir V 5 hieran ange-
passt. Abbruch bzw. Riickbau von Gebauden zwischen 1. November und 1. Marz.

VermeidungsmaBnahme- und MinimierungsmaRnahme V 6:

Zur Uberprifung auf die Notwendigkeit von Vogelschutzglas ist in die értlichen Bauvorschriften ein
Hinweis aufzunehmen und bei den Einzelbaugenehmigungen im erforderlichen Fall festzulegen. Bei
den entstehenden Gebauden, die an den AulRenbereich grenzen, ist ein erhéhtes Kollisionsrisiko fir
Vogel gegeben, sobald Fensterscheiben den Himmel oder Naturraumstrukturen spiegeln und Glas-
fassaden Uber eine Ecke geplant werden. Grundsatzlich sind Situationen mit Fallenwirkung zu ver-
meiden. Neben dem Verzicht auf Glasfronten existieren Maflnahmen, durch die Glasfassaden fir V6-
gel wahrnehmbar gemacht werden kdénnen.

Der mdglichen erhdhten Mortalitdt durch Vogelschlag an Glas ist konstruktiv zu begegnen, indem
Glaser mit geringem Aufenreflexionsgrad (< 15 %) und/oder UV-reflektierendes Glas verwendet wer-
den. Bei Glasflachen, die 5 m? Ubersteigen, sind weitere MalRnahmen nétig, etwa eine vorgelagerte,
feste Konstruktion oder strukturierte Scheiben. Hinweise zu den MalRnahmen geben der Leitfaden
»Vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht* (Schmid, H. et al., 2012), die aktuelle BUND-Broschire
,vogelschlag an Glas“ (BUND-NRW) und die Schrift ,Vermeidung von Vogelverlusten an Glasschei-
ben“ 19/01 der Landerarbeitsgemeinschaft der Vogelwarten. Kontrast, Reflektanz, Deckungsgrad und
Abstande sind den Leitfaden bzw. deren Aktualisierungen zu entnehmen, da sie derzeit als Stand der
Technik angesehen werden. Weiter Informationen hierzu finden sich unter:
https://vogelglas.vogelwarte.ch/assets/files/broschueren/voegel_glas_licht 2012.pdf

VermeidungsmaBnahme V 7: Soweit méglich Erhalt der Baume im Bereich des Plangebiets, die
Rodung der Geholze ist auf das unbedingt erforderliche Maf} zu beschranken.

VermeidungsmaRBnahme V 8: Die etwaige Rodung von Gehdlzen muss in der Vegetationsruhe zwi-
schen 1. Oktober und 1. Marz erfolgen.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahme V 9: Erhalt einer zweischirigen Wiesenflache (Re-
tentionswiese) als Nahrungsflache fir Star, Amsel, Wacholderdrossel. Verbot von Diingung, Abfuhr
des Schnittguts 2 Tage nach dem Schnitt. Festlegung mittels Pflanzbindung.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahme V 10: Erhalt einer zweischirigen Wiesenflache mit
Obstbaumen (z.B. bei Brickenstrale) als Nahrungsflache fur Star, Amsel, Wacholderdrossel. Verbot
von Dungung, Abfuhr des Schnittguts 2 Tage nach dem Schnitt. Festlegung mittels Pflanzbindung.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahme V 11: Erhalt/Anlage eines Gehodlzes entlang der
Bahnlinie als Vogelnahrungsgeholz und Nistgehdlz. Festlegung mittels Pflanzbindung.

VermeidungsmaBnahme- und MinimierungsmaBnahme V 12:

Erhalt/Anlage des bachbegleitenden Galeriegehdlzes an der Jagst als Vogelnahrungsgehdlz und
Nistgehdlz. Festlegung als Pflanzbindung. Das Gehdlz hat zusammen mit dem Fluss Jagst bereits
den Status eines geschutzten Offenlandbiotops.
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5.1.4 Fledermause

Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme V 13: Der Abbruch des Gebdudebestandes sollte
moglichst aulRerhalb der Aktivitatszeit der Fledermause zwischen 1. November und 1. Mérz erfolgen,
da in diesem Zeitraum potentielle Sommerquartiere nicht besetzt sind.

Vermeidungs- und MinimierungsmaBnahme V 14: Um eine Stérung von Fledermausarten durch
Licht mdglichst auszuschliefien, was auch allgemein dem Schutz nachtaktiver Tiere wie etwa Vogeln
und Schmetterlingen zugutekommt, ist die Beleuchtung mit insektenschonenden Lampen entspre-
chend dem aktuellen Stand der Technik auszustatten. Es sind Leuchten zu wahlen, die kein Streulicht
erzeugen. Die Aulenbeleuchtung ist auf das unbedingt erforderliche Mindestmal® zu beschranken.
Private Dauerbeleuchtungen sind unzulassig. (§ 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB und Abs. 1a BauGB). Die Be-
leuchtung des Gewasserrandstreifens ist untersagt.

Anmerkung: Die fur die Artengruppe der VAgel formulierten Vermeidungsmaf3nahmen zum weitest-
mdglichen Erhalt der Badume im Bereich des Plangebiets (VermeidungsmalRnahme V 4) und zum
Zeitpunkt der Rodung von Gehdlzen in der Vegetationsruhe zwischen 1. Oktober und 1. Marz (Ver-
meidungsmalfinahme V 5) berticksichtigen auch die Habitatanspriiche der Fledermause.

Anmerkung: Die fir die Artengruppe der Vogel formulierte VermeidungsmalRnahme zum weitestmog-

lichen Erhalt der Baume im Bereich des Plangebiets (Vermeidungsmaflinahme V 7) berlicksichtigt
auch die Habitatanspriche der Fledermause.

5.1.5 Haselmaus

Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen fir die Haselmaus sind auf Grund fehlender Nachweise
im Hinblick auf die geplanten Baumaflinahmen nicht erforderlich.

5.1.6 Schmetterlinge

Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen fir die Schmetterlinge sind auf Grund fehlender Nach-
weise im Hinblick auf die geplanten Baumallinahmen nicht erforderlich.

5.1.7 Holzbewohnende Kafer

Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen fir holzbewohnende Kafer sind im Hinblick auf die ge-
planten BaumafRnahmen nicht erforderlich.

5.1.8 Weitere Arten

Vermeidungs- und Minimierungsmaf3nahmen fur weitere Arten sind im Hinblick auf die geplanten
BaumafRnahmen nicht erforderlich.
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5.2 Vorgezogene ErsatzmaBnahmen — CEF-MaRnahmen

5.21 Amphibien

Vorgezogene ErsatzmalRnahmen (CEF-Malinahmen) fir Amphibien sind im Hinblick auf die geplan-
ten Baumalinahmen erforderlich.

CEF-MaRRnahme CEF 1: Anlage von zwei Stillgewassern (Lange ca. 10 m, Breite ca. 5 m, Tiefe ca.
0,8 m, Ufer flach ausbilden und Rohboden belassen) als Ersatzhabitate fir Amphibien im sldlichen
Teil des Plangebiets in den hier befindlichen Wiesenflachen bei der Jagst).

CEF-MaBRnahme CEF 2: Uferabflachung am Ernsteinbach (Lange ca. 15 m, Breite ca. 4-5 m, Ufer
flach ausbilden und Rohboden belassen), um weitere Habitate fir Amphibien im stdlichen Teil des
Plangebiets zu etablieren.

Hinweis: Entlang der Jagst verlaufen diverse Leitungen und Kanéle.

Fir die CEF-Mallnahmen ist als Erfolgskontrolle ein Monitoring Uber einen Zeitraum von zunachst
drei Jahren notwendig. Die Erfolgskontrolle umfasst regelmaRige Amphibienbestandsaufnahmen im
Bereich der Ersatzhabitate sowie angrenzender Bereiche, um lenkend eingreifen zu kdnnen, falls die
MaRnahmen nicht greifen sollten, gegebenenfalls sind dann weitere Ersatzflachen bereitzustellen.

5.2.2 Reptilien

Vorgezogene ErsatzmalRnahmen (CEF-MaRRnahmen) fir Reptilien sind im Hinblick auf die geplanten
Baumafnahmen erforderlich.

CEF-MaRRnahme CEF 3: Anlage von finf Steinschittungen (Lange ca. 2 m, Breite ca. 0,5m, Hbhe ca.
0,3 m), sieben Totholzhaufen (Lange ca. 1,5 m, Breite ca. 1,0 m, H6he ca. 0,5 m) und von drei Sand-
linsen (Lange ca. 2,0 m, Breite ca. 1,0 m, Tiefe ca. 0,7 m (Sand mit einer Kérnung von £ 2 mm) als
zuséatzliche Lebensrdume bzw. Eiablageplatze fur die Zauneidechse und weitere Reptilien in den sud-
lich an das Plangebiet angrenzenden Flachen im Bereich der Klaranlage.

Auch die Ersatzhabitate fur Reptilien sind wahrend der Umsetzung und wahrend der Baumalnahmen
mittels Folienzaun gegentber dem Plangebiet abzuschirmen, um eine etwaige Ruckwanderung von
Individuen in den Planbereich zu verhindern. Die Abschirmung mittels Folienzaun erfolgt gemaf Ver-
meidungsmalinahme V 3.

Fur die im Bereich der Klaranlage umgesetzten CEF-MaRnahmen ist als Erfolgskontrolle ein Monito-
ring Uber einen Zeitraum von zunachst drei Jahren notwendig. Die Erfolgskontrolle umfasst regelma-
Rige Reptilienbestandsaufnahmen im Bereich der Ersatzhabitate sowie angrenzender Bereiche, um
lenkend eingreifen zu kénnen, falls die Malknahmen nicht greifen sollten, gegebenenfalls sind dann
weitere Ersatzflachen bereitzustellen.
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5.2.3 Vobgel

Vorgezogene Ersatzmallnahmen (CEF-MaRnahmen) fiir die Voégel sind in Bezug auf die geplanten
BaumafRnahmen erforderlich.

CEF-MaBRnahme CEF 4: Anbringen von Ersatzquartieren fur Hohlen-, Halbhdhlen- und Geb&udebri-
ter innerhalb des Geltungsbereichs bzw. unmittelbar angrenzend: Die Anzahl der Ersatzquartiere
wurde auf Grundlage der im Planbereich nachgewiesenen Brutplatze mit dem Faktor 3 kalkuliert: Die
Standorte sind im Vorfeld der BaumalRnahmen festzulegen.

3 x Nisthohle mit Flugloch 32 mm, z.B. Schwegler 1B

3 x Nischenbriterkasten (Halbhdhle) an Gebduden: z.B. Schwegler 1N

3 x Nisthohle mit Flugloch 45 mm, z.B. Schwegler 3SV

2 x Nisthéhle fur Eulen (fur den Ganseséager, anzubringen am Ufergehdlz der Jagst)

CEF-MaBnahme CEF 5: Geholzentwicklung am Ernsteinbach flr Zweigbruter
Am Ernsteinbach stocken derzeit viele Brombeeren. Dieser Geholzbewuchs sollte weiterentwickelt

werden durch die Zurickdrangung der Brombeeren und zugleich Einbringung von standortgerechten
heimischen Strauchern.

Pflanzenauswahl: Feld-Ahorn (Acer campestre), Roter Hartriegel (Cornus sanguinea), Hasel (Corylus
avellana), Purpur-Weide (Salix purpurea), Bruch-Weide (Salix fragilis), Korb-Weide (Salix viminalis),
Wolliger Schneeball (Viburnum lantana), Faulbaum (Rhamnus catharticus), Gewdhnliche Traubenkir-
sche (Prunus padus).

5.2.4 Fledermause

Vorgezogene ErsatzmalBnahmen (CEF-MalRnahmen) fur die Fledermause sind im Hinblick auf die
geplanten Baumalinahmen erforderlich.

CEF-MaBnahme CEF 6: Vor Beginn der BaumalRnahmen missen innerhalb des Geltungsbereichs
12 Ersatzquartiere fiir Fledermause bereitgestellt werden (z.B. von der Fa. Schwegler oder der Firma
Hasselfeldt). Geeignet sind Fledermaus-Universal-Sommerquartiere, die in mindestens 3m Hoéhe (Un-
terkante Ersatzquartier) an geeigneten Gebaudefassaden oder an Pfostenwanden montiert werden
(z.B. Modell 2FTH von der Fa. Schwegler).

Um den Quartierverlust nachhaltig zu ersetzen, sollten fir die DAmmung bzw. das Mauerwerk der
neu zu errichtenden bzw. umzubauenden Gebdude 12 Fledermaus-Fassadenkasten oder -
Einbausteine an geeigneten Gebaudefassaden eingeplant werden (z.B. 1FE von der Firma Schweg-
ler oder Fledermaus-Fassadenkasten Unterputz mit Blende von der Firma Hasselfeldt).

Die jeweiligen Standorte sind im Vorfeld der Baumaflinahmen festzulegen bzw. abzustimmen.

5.2.5 Haselmaus

Vorgezogene Ersatzmalnahmen (CEF-Malinahmen) fir die Haselmaus sind auf Grund fehlender
Nachweise im Hinblick auf die geplanten BaumafRnahmen nicht erforderlich.
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5.2.6 Schmetterlinge

Vorgezogene ErsatzmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) fir die Schmetterlinge sind auf Grund fehlender
Nachweise im Hinblick auf die geplanten BaumafRRnahmen nicht erforderlich.

5.2.7 Holzbewohnende Kafer

Vorgezogene ErsatzmaRnahmen (CEF-MalRnahmen) fiir Holzbewohnende Kafer sind im Hinblick auf
die geplanten Baumalfinahmen nicht erforderlich.

5.2.8 Weitere Arten

Vorgezogene Ersatzmallnahmen (CEF-Maflnahmen) fir weitere Arten sind im Hinblick auf die ge-
planten BaumalRnahmen nicht erforderlich.
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6 Zusammenfassung

Die vorliegende spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP) untersucht, ob die von der Stadt
Mockmiihl beabsichtigte Neugestaltung der ,Briickenstral’e” in Méckmiuhl-Zittlingen Verbotstatbe-
stédnde nach § 44 BNatSchG verursacht.

Im Vorfeld des Planvorhabens wurde im Auftrag der der AGOS Arbeitsgruppe Objekt + Stadtplanung,
Stuttgart, durch die Planungsgruppe Okologie und Information, Unterensingen, in den Jahren 2020
und 2021 Freilanduntersuchungen fiir eine naturschutzfachliche Bewertung mit spezieller arten-
schutzrechtlichen Prifung (saP) durchgefihrt, in der mogliche Widerstande aus artenschutzrechtli-
cher Sicht geprift wurden.

Die faunistischen Untersuchungen umfassten Bestandserhebungen der Tierartengruppen Vogel, Fle-
dermduse, der Haselmaus, Amphibien, Reptilien, Schmetterlinge und Holzbewohnende Kéfer.

Das geplante Vorhaben zur Neugestaltung des ,der ,Brickenstralle® in Méckmuhl-Zittlingen zieht
Eingriffe fur die geschltzten Tierartengruppen der Voégel, Fledermduse, Amphibien und Reptilien
nach sich.

Eine Konfliktermittiung gemaf § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit § 44 Abs. 5 BNatSchG wurde
durchgefiihrt. Die Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1, Nr. 1 — 3 in Verbindung mit § 44 Abs. 5
BNatSchG sind bei Durchfiihrung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und Minimierungsmafinahmen
sowie CEF-Malnahmen nicht gegeben. Das geplante Bauvorhaben ist daher mit den Zielen des Ar-

tenschutzes (§ 44 BNatSchG) zu vereinbaren. Fur die Durchfihrung der Malinahmen ist eine dkolo-
gische Baubegleitung (OBB) mit Erfolgskontrolle notwendig.

Unterensingen, 14. Dezember 2021

/ Uisstyo (

Margit Riedinger, Dipl.-Ing. (FH) Landespflege

{ 41" ¢ ;?’/(’

Siegfried Aniol, Dipl.-Biol.

Glnter Heimbach, Dipl.-Biol.
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8 Anhang - Karten

8.1 Amphibien und Reptilien Bestands- und Maflnahmenkarte
8.2 Vogel Bestands- und Mallnahmenkarte
8.3 Fledermause Bestands- und Mallnahmenkarte

8.4 Erganzungskarte Gansesager
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